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RAFFAELLO BATTAGLIA — TRACCE DI UN ABI-
I'ATO PREISTORICO A4 PONTE DI VEJA NEL
VERONESE —

(Nuove osservazioni su |’ etnografia dei Campignani)

La provincia di Verona € uno dei territori pitn ricchi di antichita
preistoriche.

Le sistematiche indagini eseguite con tanta cura e amore dagh
studiosi locali Goiran, Martinah, Pellegrini (Gaetano), Ombom, De
Stefani, Cavazzocca, Balladoro, Ghirardini, Pellegrini (Giuseppe),
Alfonst, gh studi del Pigorini e di altri paletnologi nostri, misero
in luce e illustrarono una lunga serie di abitati appartenenti a genti
e a stirpi diverse, che dall'alba del Neolitico vanno fno all eta
del ferro, inoltrandosi nei tempi storict.

Mi bastino ricordare le caverne di Velo, i ripari sotto roccia
della Rocca di Rivoli, e di Molina alle Scalucce, e tutto quel-
I'interessante gruppo di stazioni campignane lessinest, a cui si legano,
pare, le capanne di pietra di S. Anna d' Alfaedo. A un gruppo
diverso appartengono le stazioni di pianura Maccacari e Tarmassia,
con anse lunate dell’eth enea; e quelle affini di Monte Corno (Sona)

€ de“e COHZZC, con i

corna di consacrazione ; in cotto e rocchetti
a capocchia. Sono da registrare poi la torbaia con palafitta del
Feniletto a Oppeano, quelle di Cascina di Loffa e delle Barche di
Solferino, e le palafitte celebri del lago di Garda e del Mincio.

Presso gli abitati stavano le tombe. Sepolture a inumazione del-

I"eth litica furono scoperte nei ricoveri di Rivoli, a Molina e a



Ceraino. Altre deposizioni apparvero entro il covolo dei Camenm,
in un covolo del vajo dei Campostrin e probabilmente anche nella
Sy ot _=-orl Al - 1
stazione di Ca di Per. Alla civilta eneoliiica sono riferibili le tombe
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di Bovolone e del " Dosso del Feniletto  fpro

rtt da cio\o\e, (\Ppos'{i entro semplici buche;
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omonima), con vast cope
que“a paleoveneta di Oppeano con plu ricca suppcé,ettlle, f[ra cui un
ossario zonato situliforme del 111 per. e una cista a cordomt di bronzo;
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1 1 5 Prel 1 4 la parte importante che
teorie relative alla nostra rewstoria, conoscera la parte ymy
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ebbero, gia all inizio degli studi, le scoperte avvenate nel territorio
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veronese. L.e ricerche intorno le genti che importarono nell ltalia set-

tentrionale 1l bronzo e que“e intorno | origine deile terramare, rice-

vettero molta luce dalla scoperta e dagli scavi delle palaﬁtr.e _de?
. Benaco (1851, 1860, 1864, 1876, 1879). in  queste staziom sl

vide, a ragione o a torto, una delle prime tappe di quel popolo
.
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doveva fondare le terramare. Certo ¢ che esse. poste lungo una

strada naturale, dovevano facilitare le comunicazicni e gli scambi
fra 1 paesi danubiant e la Penisola.

La scoperta del S?po'xcrelo di Bovelone, avvenuta nel 187§, venn§
a illuminare i pr(;blema, allora ancora In=oiuto, et nit {une‘bn‘pr.opn
a fuesie popolazioni, Due anm appresso venne alla 1uc? 1l c,-nm.tero.
di inumatt di Povegliano, che doveva sollevare punye discussient. Si
presentava il fatto nuovo di trovare cadavert se;m'lli cecomdo il rito
uso Presso le genli dell et neolitica, a(tcompagna‘\? dda na ricco corred().
di bronzi pxo[ni al popolo delle terremare. Dy auesta scoperté 3]
valse specialmeme il Brizio per sostenere fa sua eovia sy la derva
sione dei terramaricali dal Ligusi neoliticy

Ne meno 1mportant furono gh scavi delle staziom Iitiche veronesi,

per le questioni relative all’etnologia dell’ ety della pietra. Grazie a
queste scoperte 1l Pigorini poté ben presto stabilire una prima divisione
fra popolazioni neolitiche abitanti in caverne e capanne semisotterranee,
a cut era sconosciuta la freccia, e tribu abitanti all’ aperto, probabil-
mente entro ripari di frasche, le quali sapevano foggiare cuspidi di
selce e ignoravano l'uso delle accette levigate di pietra verde.

Le relazioni dell' Italia settentrionale con I'Oriente mediterraneo
si affermano e diventano man mano pit vive, come lo dimostrarono
il Colini, 11 Ghirardini, I'Orsi, il Dall’Osso, appena dopo ['inizio dei
metalli. Durante il Neolitico esse sono meno evidenti, per quanto non
vi manchino esempi di influenze dirette o indirette attraverso 1 ltalia
meridionale e 1 Balcani, come ebbi occasione di accennare in altri lavori,
La tomba eneolitica di Villafranca, col bellissimo pettorale di argento
decorato a sbalzo, potra meglio istruirci su queste relazioni, ancora
oscure, corse in quelle lontane epoche fra le popolaziom dell’ Alto

Adriatico e quelle dei paesi mediterrane;.
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Sulle stazioni litiche del Veronese ebbi occasione di riferire in
diverse riprese, mettendo in luce i loro particolari caratteri etnografici
e la loro stretta relazione con quelle del ciclo campignanc.

Ora un nuovo abitato devesi aggiungere a quelli noti. Esso si
estende a1 piedi di quel bellissimo arco naturale, il Ponte di Veja, che
st mnalza sui fianchi settentrionali del M. Tesoro e domina la sottostante
omonima va”etla, a monte della confluenza det VGj della Marchiora e
dei Falconi '), nel cuore di una regione abitata nei tempi preistoric
da una densa popolazione di Campignani.

lo avevo gia illustrate alcune selci preistoriche del Museo Geo-
logico di Padova, note come provenienti da questa localita. Ma il loro
numero scarso non lasciava supporre che si trattasse di un posto di
soggiorno umano. Nuovi e pill numerosi manufatti preistorici raccolsero
nel 1922 il Dott. Achille Forti e il Prof. Ramiro Fabiani. In
base a questi nuovi ritrovamenti si pud ritenere che al Ponte di

Veja siasi fermata, e per lungo tempo, una delle tante famiglie cam-



pignane, che occuparono la regione veronese dal Neolitico all’ eta
del ferro.

Meta del materiale raccolto fa parte delle collezioni del Museo
geologico di Padova; l'altra meta & di proprieta del sullodato
Dott. A. Forti di Verona. Al Prof. Forti e a1 Proft. Giorgio Dal
Piaz ¢ R. Fabiani mi & grato esprimere qui i miel ringraziament,
per avermi proposto e permesso.l' illustrazione del materiale.

Le selci giacevano disseminate sul terreno in pendio intorno la
testata sinistra (Nord) del Ponte di Veja (segno + della fotograha).
Le famigle umane ivi accampate, dovevano trovar rifugio temporaneo
entro due grotte naturali, aperte ai piedi del ponte, nei banchi di
calcare oolitico (segno o della fotograﬁa). Al lato opposto (testata
destra) si aprono pure delle cavita paturali, comuni del resto mnella
regione in corrispondenza alla formazione, facilmente erodibile, dei
" calcari ad Entrochiti .

A giudicare dall aspetto e dal diverso grado di conservazione
delle selci raccolte, la campagna intorno il Ponte di Veja dovette
esser stata abitata dall' uomo per un periodo di tempo assai lungo.

Un certo numero di selci haono la superfice coperta da una
patina bianca e presentano spesso gli spigoli smussati, come avviene
nelle selci esposte per molto tempo all' azione degli agenti atmosferici.-
Pit comuni sono i manufatti privi di patina. Taluni hanno tuttavia
un aspetto arcaico: superfice quasi opaca, spigol pii o meno smus-
sati. Anche questi hanno I aspetto di oggetti rimasti a lungo abban-
donati sul terreno e smossi di continuo dal piede dell’ vomo o dalle
forze naturali. Un altro gruppo di selci, il maggiore forse, ha la
superfice liscia, lucida, gli spigoli e i margini dei ritocchi vivi e taglienti.

Queste selci hanno un aspetto pitt fresco e si direbbero le pi recenti.

La lavorazione e i tipi invece non variano, ma si ripetono indi-
pendentemente dallo stato di conseérvazione della selce.

Un'altra osservazione sembra dimostrare essere stata la stazione
abitata a lungo, o a piu riprese visitata, dall’ vomo preistorico. Alcune
fra le selci, quelle patinate, hanno il ¥ dopplo mitocco y marginale.

Scelgo per la descrizione tre pezzi, 1 pill caratteristicl. Il primo

& un grosso raschiatolo carenato, con la superfice coperta da uno

strato di bella patina bianca uniforme, che copre anche le scheggia-
ture pii antiche e alcuni dei vecchi ritocchi marginali ancora esistentu.
Pilt tardi, dopo formatasi la patina, il manufatto venne di nuovo
ritoccato lungo 1 margini (specialmente in alto e a sinistra), che ora
sono appiattiti e dello spessore di alcuni millimetri; particolare questo
frequente nelle selci campignane del nostio paese. I ritocchi piti recenti
sono ben distinti e mettono allo scoperto il colore naturale (noce)
della selce (hg. 2).

Lo stesso si deve dire per un piccolo punterolo a contorno sub-
triangolare. 1 ritocchi posteriori condotti intorno 1 orlo, allo scopo
di isolare la punta, misero a nudo il color nero-blu della selce, coperto
dallo strato di patina.

Una scheggia piatta, patinata, venne ritoccata lungo tutto il con-
torno, i modo da venir trasformata in un arnese a figura romboidale,
a margine di rilevante spessore, probabilmente una lama di falcetto.

Molti altri pezzi patinati, presentano come questi, segni di una
utilizzazione posteriore. Questi ritocchi fatti dall’ uomo, non si devono
confondere con le scheggiature di natura accidentale, che spesse volte
si osservano sulle sela a patina.

L uomo del Ponte di Veja si serviva pertanto, utilizzandoli una
seconda volta, di manufatti raccolti sul terreno, lavorati e poi abban-
donati dai suoi antenati.

Nella letteratura preistorica si trovano citati molti esempi di questo
genere. Selci a doppia fattura segnalai in mezzo ai manufatti mouste-
rani del Parmense. In Francia esse furono notate a e Moustier,
L2 Quina, La Chapelle - aux - Saints e in altri abitati prei-
storich

Insieme a tutte queste selzi, di ongine locale e delle medesime
varieta di quelle raccolte nelle altre stazioni campignane del Veronese,
si osservano alcuni manufatti ricavati da una varietd di selce nera
opaca, a grana grossolana, fibrosa; strofinata la superfice, essa acquista
una lucentezza grassa. Hanno un aspetto recente e spigoli tag]ienli.

Il pezzo maggiore riproduce il tipo del raschiatoio carenato
(fig. 3). Gl altri furono ridotti in piccole lamelle prismatiche (hg. 4)

o triangolari, a una o pill coste regolan, particolare che concorre a



distinguerle dal resto del materiale, m cui le lamelle, piuttosto scarse,
sono di altro tipo. !

Alcune lamette consimili, ricavate dalla stessa varieth di selce
segnalal In mezzo a un piccolo gruppo di oggetti campignani, pro-
venienti dalla stessa localith. Le descrissi insieme ad altro materiale
raccolto in varie localita della provincia, in una nota che uscira nel
29 fasc. della nuova serie del Bullettino di Paletnologia ltaliana. La
diversita del tipo mi fece allora dubitare che 1 manufatti di selce
pera provenissero da un centro separato. Ora ritengo che la forma
lamellare prismatica, comune a questi istrumenti, dipenda dalla par-
ticolare struttura grossolana della roccia, diversa da quella compatta
e fne delle comuni varieta di selce piromaca.

| manufatti silicei ripetono in complesso tipt noti e da me gia
descritti.

Non & inutile peraltro farne menzione, per illustrare qualche tipo
un po’ speciale, e per dimostrare con nuovi documenti la costanza
delle fogge e la loro non meno costante asscciazione nelle stazion
litiche riferibili al ciclo campignano.

Quattro oggetti rientrano nel gruppo multiforme dei tranchels e
delle accette scheggiate, senza appattenere pero a nessuna delle due
categorie di manufatti. Come le accette silicee scheggiate, hanno super-
fici rigonfie lavorate a larghe scheggiature e i lati maggiori taglienti.
Si distinguono dalle prime per la mancanza del taglio alla base.

[n altra occasione osservai che lo stesso manufatto poteva servire
anche (o solo) da raschiatoio, se impugnato In senso longitudinale,
in modo da adoperare uno dei margini laterah taghenti; da pun-
terolo, isolando una punta grossolana In corrispondenza a uno dei
capr %).

Osservazioni posteriorl mi portarono alla convinzione che questo
massiccio parallelepipedoide a scheggiatura bifacciale, mediante leggere

modificazioni della forma e localizzando | ulteriore lavoro di scheg-

giatura: e di ritocco marginale, veniva dai Campigpani utihzzalo per
lavori di vario genere.
l.a sagoma rettangolare o trapezoidale originaria restava nella

maggioranza dei casi inalterata. Da questo particolare dipende certo

la facilita con cul ventvano confusi manufatti destinati a usi diverss,
e riferiti comunemente alla categonia delle accette scheggiate.
Esaminati bene e lenuto conte delle ])axli(o]n{it: della forma e
del lavoro, e della presenza o mancanza di uno spigolo taghente, si
possono distinguete vari tipi di utensiy: accette a taglio trasversale
(i {ranchets dei francest), accette a tagliente ritoccato, dirilta o con-
vesso, piccozze, mazzuolt o percussori, varie categorie di raschiator,
punteroli grossolani e forse seghe. Aggiunsi anche le seghe, perche

Ie famose !
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seghe litiche delle pdlahtle det Garda nentrano in
questo gruppo.

it Vaysmn qunse alle stesse conclusion per 1 cosidetti coup -
de - poings chelleani. Anche questi istrument, dal Vayson chiamati

bifacce (6/fm:es), erano destinati a service per vane sorta i
favori. La forma rimaneva spesso invariata; la lavorazione, 1l ritocco
e la posizione del lagllente erano diverse a seconda che il manu-
fatto veniva usato per taghale, raschiare o forare. Spesso un solo
istrumento poteva servire per diversi usi 7).
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Questo parallelismo fia le bifacce chelieane e quelle analoghe
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campignane e degno di venir scgna]alo. Esso diviene ancor D 1.
portante e Slg.’]lh(‘.illi‘.() per chi ammette la denvazione di queste ultime
dalla prime.

Anche 1 manutatu campignani, come 1 pmtotipi c'nw”cani, davreb-
bero eszer comprest sotto una denominazione unica, che non ])regiudichi
I'uso a cwi 1 singol esemplan eranc  destmati. Pel momento, ¢ in
mancanza di egao, s pozrel)bc mdicarle col nonw dr " bifacee
|

campignanc . [Tl qU(!StO ll’lOdO, pur dis[iuguend(){c (Jr,\ QUCHC Ci]t’ ECBEIL’,

viene indicata la pateotela genetica emstenle fra : due gruppi rico-
nosciuta oranmial e anudessa da tutth paletno}ogi aliant,

Le " bifacce (:arnpignam‘ § sono 1 manufatt pii) catattertsitcl e
distintivi del campignano. Chi conosce bene 1 manufatt delle stazion
campignane citopee, ¢ i particolare quelle dell’ Futopa occidentale
e mernidionale, avrd asservato che in esse abbondano sempre 1 ogross

manufatti di sefce ﬁclncgglata a contorno rellangc]mw o ovoidale, sc‘ln‘g*
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gialy solo o levigats {Grand-1 ressigny, Joennest, mentre sono rare e

del tutto estranec e accette !evngate di pieim va;dc, abbondantissime



invece nei depositi di tipo neolitico puro (caverne, fondi di capanne.
E mia convinzione che i due tipi di manufatt, rappresentino 1l
prodotto di due stirpi diverse, e sieno per conseguenza dei buoni
" fossili guida . (Vedi pag. 26, 27).

Le accette di selce scheggiate o levigate appartengono al prodotti
della litotecnica dei Campignani discendenti dat Chelleani. Le accette
levigate di pietre verdi sono uno dei prodotti industriali piu caratteristics
delle popolazioni neolitiche propriamente dette, ahilissime inoltre nel-
l'arte vasaria, arte nella quale certo non si distinsero 1 Campignam,
fino a che non ebbero relazioni con i Neolitici.

In alcune altre province Campignane (Francia meridionale,
Ungheria, Polonia), al posto delle accette silicee leltangolari e Istru-
menti derivati (sebbene in certi casi anche gqueste non manchino,
essendo rappresentate da pochi esemplart) stanno grandi " bifacce
a contorno ovale, pill o meno appiattite, analoghe a quelle dei deposit
tipo Solutré, e delle stazioni verones: e specialmente marchigiane.
Questo tipo rappresenta probabilmente la continuazione delle limandes
acheuleane, delle qual riproduce tuth i carattert; poteva come te
" bifacce , rettangolari e elissoidali, venir usato a usi diversi.

Dei quattro manufatti del Ponte di Veja, il primo & di lavoro
accurato, a scheggiature piatte e titocchi regolari ai margini. L' esem-
plare & molto appiattito e s1 avvicina per quesio particolare, come
per la lavorazione, alle grandi lame solutreane e anche alle eneo-
litiche. Allo stato presente & a contorno rettangolare, con 1l tallone
triangolare. {_'estremitd superiore si ruppe in antico e oggi il margine
di rottura & coperto dello stesso strato di patina bianca che ricopre
tutta ia superfice dell’istrumento. Terminava probabilmente in punta e
servi di pugnale. Dim. 82 < 45 18 mm. (hg. 5).

Segue a questo un arnese a facce assal rigonfie, con 1 capl
ingrossati e appiattity, privi del tagho. Uno strozzamento sl nota a
due terzi dell altezza. Listrtumento ha tutti 1 caratteri dei mazzuol
litici (basaltici o di altre rocce) a scannellatura traversale, e come questi
doveva esser stato immanicato. Selce bleu; dim. 67 < 34 > 25
(hg. 6. 1 due ultimi sono dei raschiatoi a contorno rettangolare.

A questi seguono altn manufatt, in prevalenza raschiatol, pun-

teroli, coltelli, tutt tipi che siame ust a incontrare nelle staziom
campignane e nei depositi chelleani del Pleistocene e nei solutreani.

Un piccolo manufatto a facce rigonﬁe, tallone arrotondato e apice
appuntito, rtiproduce la sagoma di una piccola amigdale chelleana.
Forme uguali furono raccolte nella valle della Somme entro le ghaie
inferiori di St. Acheul #). 1l tagliente & localizzato nella meta supe-
riore del margine laterale destro. Poteva utilizzarsi anche la punta.
Selce bleu; dim. 52 >< 31 X 20.

Una grossa selce venne taghata a facce piane, m modo da n-
produrre un corpo poliedrico; in alto termina in punta triangolare.
Ha I'aspetto di un abbozzo; forme consimili uscirono dai deposin
campignani delle Marche.

Ai " raschiatoi carenati ;, appartengono 1 due esemplari nominati
sopra (pag. 5, fgg. 2, 3).

Sei pezzi riproducono fogge diverse dei tipici " raschiator cam-
pignani 4, da me altre volte descritti. Uno & ricavato da una grossa
scheggia ovale con bulbo di percussione e faccia opposta piana.
Il secondo ha prohlo romboidale e facce rigonfie ben scheggiate.
Gl altri si ottennero da schegge piatte quadrangolari, ritoccando 1
margini. Uno, trapezoidale, & di calcare patinato.

Due raschiatoi sono a contorno triangolare con facce mgonhe.
Uno ¢ ben lavorato, |"altro grossolano a taglio ottuso.

Una piccola serie di raschiatoi, ricavati da schegge appiattite o
da lame, hanno il contorno arrotondato. Il ritocco & limitato a1
margini, di notevole spessore e privi di taglio. Di questi, uno,
luogo di essere di selce, venne ottenuto scheggiando una piccola
piastra di calcare. Manufatti umani di calcare, furono raccolti nel
riparo delle Scalucce e nelle stazioni di Fontanella e di Ci del
Vecio 7).

Raschiatoi simili uscirono dalla caverna Pocala ©), la quale appar-
tiene perd a un ciclo etnico diverso (grimaldiano).

Con questo avvicinamento non intendo certo addurre a una qualche
relazione fra le due stazioni in discorso. Vi sono dei manufatti che
si trovano indifferentemente in stazioni appartenenti a gruppi archeo-

logicy e » cieli efnicy digfinh Qoesy HFG io vorter indhcarh <ol pome
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di " forme elemenlari generiche 7). Possono diventar caratteristiche
grande

Altre

speciali si rivelano caratteristiche e si incontrano solo 1n

di un dato gruppo appena nei casi in cui esse appaiono in
abbondanza e con frequenza entro speciali gruppi di stazioni.
forme piu
determinati tipi di abitati. A differenza del primo gruppo, queste
ultime possono indicarsi col nome di " forme specifiche .

Taluni tipi possono appartenere contemporanemente ai due gruppi.
Le amigdaloidi chelleane, mentre sono specifiche per il chelleano
europeo, si possono considerare quali forme elementari tenendo conto
della grande diffusione del tipo in tutti i continenti dal Paleolitico ©)
ai nostri giorni (Australiani). Anche le lamelle silicee, forme ele-
mentari, diventano manufatti specifici per certi gruppi di stazioni:
grimaldiane, gliptiche, neolitiche.

Ritornando al materiale di Ponte di Veja, segnalo una ventina di
raschiatoi in prevalenza piccolett (fg. 7). Hanno la caratteristica di
avere uno o tutti e due i lati maggiori coperti da un  grossolano
ritocco. Alcuni risultano di conseguenza privi del tagliente, con il
margine di forte spessore. Per ottenere questo veniva ritoccato anche
I orlo della faccia inferiore liscia (hg. 8). Questa osservazione relativa
allo spessore dei margini, talora anche in cuspidi di freccia, ho dovuto
ripeterla pill volte, e sempre quando. studiavo selei campignane.

La ritengo pertanto una peculianta della litotecnica campignana,
legata certo a speciali usi a cui i manufatti venivano destinati.
Essa serve anche a individualizzare la fisionomia particolare di questa
industria.

| raschiatoi in esame {immanicati o no) dovevano per conse-
guenza esser tenuli, durante I'uso, in posizione verticale in modo
che il margine spesso e smussato risultasse parallelo al piano del-
I' oggetto (pelli probabilmente) in lavoro. Questi raschiatol potevano
servire per levare il grasso o ammorbidire le pelli degli animali (vedi
Eschimesi) dopo la rasatura eseguita mediante | impiego di lame a
taglio vivo. Il ritocco ¢ condotto spesso in modo da isolare grossi
denti irregolari.

Spesseggiano le schegge laminari e le lame robuste, ben diverse

queste ultime da quelle eleganti e prismatiche dei depositi neolitici ?).

()2

Lk S R SO

o

e

R

w

1 capi sono tronchi, o male arrotondati. Nella serie in esame I’ esem-
plare maggiore misura mm. 60 XX 18; il pit piccolo 30 DSl

Un gruppo di una quindicina di esemplari & composto di lamette
prismatiche piatte, a contorno assai irregolare. I margini laterali sono
taglienti, spesso privi di ritocco. Si possono considerare coltelli o
raschiatoi. Dim. mm. 60 X 23 — 30 X 10,

Di buon lavoro & un robusto raschiatoio doppio a carena dor-
sale. Selce patinata, dim. 58 X 21 mm. Vicino a questo metto un
raschiatoio semplice a due coste e margini liscu. Selce nero-bleu,
mm. 43 X 37.

Alle " spatole silicee ; appartiene un oggetto a corpo trape-
zoidale, costato, con il capo sbiecato e il margine retto e ritoccato.
Anche il contorno porta piccole scheggiature laterali. Dim. 38 X 30
(fig. 9). Spatole si trovano anche nelle stazioni litiche delle Marche:
S. Fortunato e S. Lorenzo in Campo. Appaiono anche nel Campi-
gnano della Francia. Non sono manufatti specifici di questo gruppo
archeologico, perché il Rellini, che per primo le descrisse'?), ne
identificd parecchie in mezzo al materiale neolitico di Alba e nelle
cavernette grimaldiane dell’ agro falisco ).
Fanno parte delle selci campignane una speciale categoria di
raschiatoi o grattatoi, che si possono avvicinare ai gratloirs - a -
museaux dei francesi, Ai nostri corrispondono bene altri esemplari
raccolti negli abitati campignani della Francia.

A Ponte di Veja si ebbe un esemplare ricavato da una piccola
scheggia massiccia. La faccia inferiore & liscia; le’ due superiori
inclinate e coperte di ritocchi grossolani si incontrano dando origine
a una carena. Sul lato sinistro si nota la robusta sporgenza a zoc-
colo, che caratterizza il manufatto (fig. 10). La lavorazione di questa
parte ticorda quella dei grattatoi carenati dell’ Aurignaziano, ma ¢
pil rozza e irregolare. L'oggetto era probabilmente immanicato
(dim. 40 X 19). Una scheggia piatta a contorno romboidale, ha
uno degli angoli lavorato allo stesso modo, a zoccolo (dim. 36 X 33).

Per distinguerli dai gratloirs-a-museaux, vorrei indicare gli esemplari
campignani col nome di " grattatoi a zoccolo y, essendo questa spor-

genza la parte essenziale del manufatto. Il corpo viene lasciato quasi
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sempre allo stato bruto; pud aver quindi le fon-ne pit strambe,
come nel caso dei punteroli campignani su scheggla.. J |
[nsieme ai grattatol a soccolo, si raccolgono nel depositi campt-
gnani, delle schegge assal grossolane con un margir?e concavo, tagliente,
e quello opposto, diritto, concavo o convesso, di rilevante spessore,
in alcuni casi superiore a un centimetro. Questa parte della S(.:heggla'
yenne cosi appiattita mediante scheggiatura (hg. 11). Esemplz.m 'ugua.h
ai nostri si ebbero anche nel campo di Catenoy 12). Quelh fh Veja
misurano rispettivamente mm. 57 X 40; 46 X 29, 40 W 25.
Questo tipo ha una fisionomia propria. Pote\"a servire per scor-
tecciar piccolt tronchi d albero o per altri lavor grosso]am.-‘
Un grande numero di schegge picco\ette,ldalle forme pit sva-
riate, portano come i solito, segni di utilizzazxone.. :
Nelle stazioni chelleane 13) e in quelle campignane sOnO plut-
tosto comuni le " schegge dentate ;. Si legano ai punterol Shl.oldl
a base bruta, tanto frequenti negh abitati di questo tipo e partico
larmente in quelli a facies solutreana. 1l corpo ri-sulta comPosto d.a
tno irregolare, non sempre ritoccato; in corTi-
i angoli (e anche a uno dei lati) venne isolata
una tozza punta. | se1 esemplari di Ponte di Ve, (Elue dei quali si vedono
nelle figure 12 ¢ 13, sono piuttosto piccoletti e misurano mm. 42 X 40
— SRR E
Punteroli stiloidi tipici non vennero ancora trovati in questa localita.
Nel 1919 A. Vayson descriveva un interessante manufatto rac-
colto insieme ad altni oggetti (un’ ascia piatta di rame, un .pugnal?tto
di bronzo, perle di steatite) in una torbaia in loc. Barche cil So].fermo,
nella regione morenica che limita a sud il bacino benacense ). S t.ratta
di un bellissimo falcetto preistorico con COrpo di legno e taghente
di selce %), Appartiene al tipo che si pud chiamare ;
diffuso nei paesi mediterraner (Spagna, Egitto), e diverso da ql.xello a
diritto comune nei laghi svizzeri (Mosedorf, Nussdorf, Bienne).
nche il noto falcetto di Polada, rtenuto

una scheggia a conto

spondenza a uno deg!

" ¢ mandibola y,

tagho
A questo lipo appartiene a

a torto '©) una sega. . I Ll
(% elementi che concorronc a formare il taglio di questi falcetts

una costola dorsale robusta e tutte con il margine opposto ritoccato
e talora dentato Il tagliente, che spesso appare frusio dall’uso, & a
livello del piano inferiore di stacco. | capi sono taghati diritti e qualche
volta sbiecati per facilitare la sovrapposizione dei pezzi e rendere piu
saldo e omogeneo il taglio.

Tutte queste caratteristiche si riscontrano  sopra sel manufath
raccolti al Ponte di Veja.

| due maggiori furono ricavati da schegge larghe e piatte: uno
(fg. 14 @) & a contorno romboidale, 'altro ha figura trapezoidale
(hg. 14°%). Concorrevano probabilmente a formare la punta del falcetto.

Gli altri pezzi sono allungat, rettangolani (fig. 14 <) e romboidali

(fig. 149). Sono schegge o lame a faccia inferiore liscia. Il contorne
& in buona parte rntoccato. Solo nella parte corrispondente al taglo
1 lavoro diviene accurato e si possono ossc vare i segni dell’ uso. 1l
trequente sfregamento contro i gambi delle « rbe, contribut a smussare
il taglio e arrotondare gh spigoli che limitano 1 ritocchi. Le scheg-
giature praticate ai capl e sulla costola della lama sono vive e si
distinguono subito da quelle del taglio.

Uno degli esemplari maggiori & ricoperto dalla solita patina bianca.
Dei prismatici, uno ¢ di una varieta di selce a grana grossa fibrosa,
di color bleu con stumature violacee. Dim. mm. 60 x 33; 52 > 30;
53 5 21; 49 X 23; 34 > 20; 28 X 18.

| falcetti, come 1 coltelli, 1 raschiatol, ecc., dovevano esser usati
da popoli 1 piu divers, purche dediti a lavon agnicoli, anche rudi-
mentali, come poteva essere la raccolta del fieno per gli animalt
domestict.

Il Vayson nel lavoro citato segnala un grande numero di selei,
lame destinate a formare il tagho dei falcetti preistorici, scoperte 1o
diverse regioni dell' Europa, dell’Asia anteriore e dell’ Africa medi-
terranea. Un falto tuttavia non venne osservato dal Vayson. La
distribuzione geografica di questi utensili coincide in gran paite con
quella delle stazioni campigpane. Il prof. Menghin & i opinione che
produttori della industria campignana dovevano praticare | agricoltura
(in litt. 11 - - xx1). La presenza di falcetu litici nei depositi cam-
pignani di Cracovia, del Veronese, delle Basse-Alpi, della Svezia,



per tacere di quelli fuoni d' Europa, sostengono I"ipotesi del chiaro
collega di Vienna.

Mi viene il sospetto che facessero parte di un " falcetto dentato y,
del tipo di quelli di Feml, los Murcielagos e Meidum '7), due
schegge piatte a contorno ovale, provenicnti pure dal Ponte di Veja.

Hanno Ja forma delle cuspidi sessili di giavellotto, comuni n queste
ctazioni. La mancanza di una punta e altre particolarita della forma,
impedisce di ascriverle alla categoria delle armi da getto. Nell' esem-
plare pit piccolo (mm. 28 X 24) il maggior spessore sl trova presso
1 lato sinistro in vicinanza della punta; il secondo poi & munito di
una costola di notevole spessore in corrispondenza a uno dei margini.

Come risulta dalla fgura 15, un lato solo & ritoccato e reso
tagliente {a - a). Questa parte mostra anche segm di usura.

Le due punte si avvicinano alle selei di Maurs (Vaucluse) pub-
blicate dal Vayson '®) e ritenute denti di falcetti. Questa interpreta-
zione spiega bene e rende comprensibill le particolarita della forma
e della lavorazione delle due selci veronesi.

Tenendo presenti anche le scoperte anteriori, in questa contrada
dell'ltalia superiore si incontrano vicini Funo all altro 1 due Upi
principali di falcetti litict prestorici. Quello "a mandibola , comune,
come abbiamo visto nel paest mediterranei (Barche di Solferino,
Ponte di Veja); quello a lama diritta delle palafitte svizzere (Polada).
A questi dobbiamo agglungere forse il falcetto dentato, che si incontra
tanto pei paesi meridionali, quanto nei laghi alpini. La diversita del
lipo poteva stare In relazione con l'uso diverso a cui era destinato
{'utensile. Oggi ancora 1 contadini, accanto a quelli comuni a tagliente
liscio, usano falcetti (e fala) a taglio dentato.

" Che i falcetti di Ponte di Veja fossero del tipo a mandibola
(almeno alcuni) mi pare Geulti dalla forma dei due segmenti mag-
giorl, muniti anche di una punta, che mal s comprenderebbe, se
fossero stati saldati su un manico diritfo.

Da una fotografia comunicatami gentilmente dal Dott. A. Forti,
iisulta che al Ponte di Veja si rmvenne anche una cuspide di freccia
peduncolata. E & tipo piutiosto comune nella regione, per guanto

sembra distinguersi per una maggior regolanty  des ntocchi, che la

avvicina alle {reccine encolitiche. Questa foggia € comune nelle offici
litiche marchigiane, esplorate dal Rellini. 4 e
: Due abbozzi di cuspidi peduncolate, ricavate da schegge a faccia
planfa, trovansi nel materiale avuto ia esame. Uno & a do}?pin palina
Nell' esemplare minore risulta evidente il lavore di vitocco mamin‘di(;
condotto allo scopo di isolare il peduncolo. )
Osservazion: analoghe fece il Rellini su selei provenienti dalle
Marche. In questi casi le frecce erano ricavate da lame 7).

25 e 34 - 21 mm.

Non mi resta che di nominare, infine, un bulino tratto da una

Dimensioni delle cuspidi veronesi 40

la}me”a a capo semicircolare. Il ritocco dalla testa si eslende a una
plccola parte et margine sinistro. Il resto del contorno, taglente
€ . ’

porta piceoli ritocchi. Selce lucida, grigia; dim. mm. 42 15

' Le conclusiont che si posseno trarre dallo studio del materiale
1”ustra'to sono ovvie. | particolari della litotecnica grossolana corrispon-
dono in tutti 1 particolari a quelli delle sela delle stazioni vicine

Anche 1 tipt e le fogge sono 1 medesimi. La bifacce ridotta a maz-
zvolo e le lame det falcetti litict, sono forme poco comunt e percig
plh degne di attenzione. Notevole & poi la stretta mescn|anrza di
s‘e|c1 a lavoro bifacciale e di schegge o lame a faccia di A\*t.zwco
]L.scla e a schoogiatura marginale o unifaccale. Questa simbiosi da r.e
gia segnala“a, appare  tanto nelle stazioni chelleane Di:éislncenic‘hg
quanto in quelle campignane tipo Solutré e Campig;w. I Im;u;

A * i

di sitenerla devivate ‘ ‘ L diversi
(,I]Clld dtkl\u[d (la“a fUSlOr!‘d dl POPOil (]1\‘:’%91 O, come Dﬁl

SF.)BSSO 41 ‘palanolngi SONO portali a credere, 1l pmdult(‘; (le[l'inﬂue{zza
dl famlghe di altra m'igin(- (moustieriane | su que”e del cicla chelleano,
10 slono cimvmtr) che queslo doppir) metodo di lavorazione venne
praljlcatlo fin dalle ():‘igini da c]m“eo-campignam, pozchb un hpo di
llavlorazm'ne non esclude Ualtro (vedi miet lavorr o " Bl di P;xletn
tal , cit. e m Accad, Veneta-Trentina-lstriana di P 4, VO ' "'.
in corso di stampa). NE sl R
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selci campignane, pet la lora diffusione e persistenza attraver'so le. eta
prcis!uriche‘ non  =ono clementi  validi  per fondare'su.dl esst un
giudizio cronologice  sicuro. D altronde 1 metodi odierm sono-ben
diversi da quelli semplicisti di un tempo, quando la presenza di uno
solo o pochi tipi litici bastava per sincromizzare sic et simpliciter una
stazione pteistorica a un dato livello stratigrafico. .

Da tutto [ insieme del materiale, tuttavia, e dalla presenza di
molte selei fruste e patinate, si ha !'impressione che la stazione del
Ponte di Veja abbia incominciato a sorgere gia nell antico Neolitico,
se non in templ ancora o antichi, 1! termine post quem della
stazione non saprel precisatlo con tutta sicurezza per la mancanza di
elementi positivi (vedi piu avaoti, pag. 17, 21). Non deve far spe.cie-
I assenza della ceramica e di manufatti d’altra materia. Questi ultimi
derivano spesso dat rapporti di vicimato fra i Campignani e popc?[a—'
Zioni in possesso di una coltura pilt elevata e come tali sono preziost
indict per stabilire I' ety dell’ abitato preistorico. .

Lungo tutto il nostro litorale adratico, nella Francia e in altr paess
d E.Ul'Dl;'!. < conoscono stazioni del tipo del Ponte di Veya, vale’a
dive ricche di selce ma prive totalmente di manufatti d’ altra materia.

Le tracce dei focolari e dei ripari di frasche eretti a fior di
terra sono destinati a sparire senza lasciar traccia, abbattuti e dispersi
dal vento, dilavati dalle acque selvagge scorrenti sul terreno.

Per completare la conoscenza del materiale uscito da questa \oca.lité
veronese, debbo aggiungere 1 pezzt raccoli da G. B. Rossi e 1l.lu-
strati dal prof. A. [ssel. 1l compianto geologo di Genova non dice
quando i1 Rosst esegul le ricerche net covoli preistorici del Ver?nese.,
né da particolari sulle scoperte, probabilmente perché era privo di datn.

Molte delle selci desentte dall’ lssel 20), hgurano come prove-
nienti dal Ponte di Veja. Rimane dubbio tuttavia se il posto esplorato
dal Rossi era lo stesso visitato poscia, nel 1922, dai proff. A. Forti e
R. Fabiani. Il materiale perd & diverso. Nessuno dei mapufatti da
me studiat; (compresa la vecchia serie del Museo Geologico di Padova,
vedi Bull. Palet. ltal,, cit.) era riferibile a quel tipo di selei, pecu-
liari del Veronese, dette dall'lssel " selci enigmatiche . Delle stazioni

visitate dal Rossi, il Ponte di Veja fu que“a N che somministro i)

maggior numero di fipl emgmalict 21} Questa prevalenza puo
dipendere dal fatto, che 1l raccoglitoxe attratto dalla singolarité delle
forme, trascurava 1 manufatti 1ormali, scammbiandoli per semplici schegge.

E' noto d altro canto che le selci a contorni strani erano loca-
lizzate nel Veronese entro ristrette zone di terreno, e che gl esplo-
ratori parlano in qualche caso di ripostigh rcchi di talh up

Pud darsi quindi, che anche il Rossi si sia imbattule a Ponte
di Veja in uno.di questi.

'Issel nomina e descrive tipi antropomorfi, cruciformi, stellfarmi,
pettiniformi, a spola, cuspidi a peduncolo bifido, bilobato, ecc. Il loro
aspetto & fresco e nuovo, per la qual cosa vengono dall’ AL niferit
a strati piu recenti di quelli neolitici ed eneolitici.

lo non vedo nessuna difficolta che impedisca di ammettere [esi-
stenza di fogge simili anche durante il Neolitico 223 Dichiaro tuttavia
che alcune delle forme del Ponte di Veja sono tali da coenfermare
I opintone del Pigoiim, del Peet e dell Issel. Alludo alle cosidetie
selci antropomorfe.

L Issel che ne da la descrizione 23) osserva che " questo tipo
di selce non fu segnalato fn qui nelle stazioni di Breonio. ne
altre in Italia ,. A me pare di averne notata qualcuna nel Museo
civico dii Verona, ma sono passati molti anni e non posso affermare
con sicurezza, Certo &, che si tratta di un tipo poco comune. Le
selci in questione, e in pariicolare gl esemplari di Ponte di Veja
figurati a tav. . 1, 2 del lavoro dell Issel, ricordano in modo perfetto
alcune delle statuette votive di bronzo, comuni nel sacrari  paleo-
veneti atestini, nelle stini votive e necropoll conterncoranee.

Presento nella fig. 16 due delle selci di Ponte di Veja, e pel
confronto due delle figurine umane di bronzo scoperte dal Pelle-
grini, insleme ad altre consimili, nel sacrario della dea Rehtia, nella
chiusura Baratela in Este 24).

Sorge spontanea l'idea che le figurine antropomorfe del Ponte di
Veja e quella di Molina alle Scalucce, sieno delle copie m  selce
delle statuette votive che i Veneﬁ d Este fabbricavanc in metailo,
per offrire quali ex - voto alle divinita locali #).

Prossimi al Ponte di Veja sono i covoli delle Giare (De Stefan,



" Bull. Paletn. lwl ,, XIV, 1888, pag. 47), che fornmirono nume-
rose altre " selci enigmatiche  del tipo di quelle da noi studiate.

Qui ricordo le selci "a croce  (tav. VI, fig. 6 e 8; tav. v,
fig. 1) uguali a quelle del Ponte di Veja pubblicate dall’ Issel (op. cit,,
tav. 1, fAg. 3, 4, 5, pag. 20), il quale le interpreta figurine umane
stilizzate. L' ipotesi dell [ssel & quanto mai verosimile. Sono note a
tutt le numerose stilizzaziont a cui andd  incontro la rafhgurazione
umana nei vai cicli dell’arte prestorica (e primitiva), non solo nelle
tarde eth dei metall, ma anche i quel periodo  dell Epipaleolitico
(aziliano) che segno la decadenza (schematizzazione) dell arte qua-
ternaria franco cantabrica e di quella” rupestre della Spagna del
Sud-est 20).

Nei covoli delle Giare, le selei erano contenute enlre uno strafo
ricco di cenen e carbonl, ma privo di altri manufatti. Riesce Aifh-
cile precisare con tutta sicurezza la loro eta. Tuttavia, 1 tp comuni
alle due stazioni e in particolar modo la presenza delle " selel a
croce y, < inducono a ritenere contemporanee le due stazion.
Selei a croce si ebbero anche nel covolo det Camerini di Breonio,
che tisale certo all’eta dei metalli: la ﬁg. 2 de“a tav. 1X (De Ste-
fani " Bull. Paletn. Ttal. , X1V, 1888, pag. 81, potrebbe anch'essa
rappresentare una ﬁgurina umana alquanto schematizzata. La st puod
avvicinare in certo modo a quelle stilizzate del Ponte di.Veja date
dall’ Issel a tav. | (hg. 12, 13 {capovoltel, 15-19) del suo lavero
tante volte citato. Per i confront vedi le hgurine umane schematiche
dell’ arte rupestre spagnola.

La contemporaneith della stazione del Ponte di Veja con quella
delle Giare, risulta anche da un’altra osservazione. Descrivendo una
selce " a spola  raccolta nell’ ultimo abitato, i} De Stefam dice che
le selci di questo tipo, " quanto al contorno riproducono Ja forma
di alcuni rasoi a doppio taglio, ma di doppia dimensione (anche le
nostre sefct antropomorfe sono pih piccole delle statuette di bronzo),
dal Sacken e da me raccolti nelle palafitte  del Garda 4. Se noi
esaminiamo i cosidetti " rasoi a doppio taglio ; del Garda 27), ve-
dremo di fatti che vi esiste una stretta curiosa somiglianza fra quest

dltimi e le selc " a spola y (cfr. anche tav. 1, fig. 14 del lavoro

dell Issel: Esemplare del Ponte di Veja). Sorge quindi spontanea la
domanda se i Campignani del Veronese, come seppero imitare ¢
riprodurre in selce le statuette votive paleavenele, non avessero imi-
tato e riprodotto in pietra anche 1 rasol di bronzo palesitalic.
Questa ipotesi diviene guanlo maj probabi]c anche per il fatto che
i cosidetti " rasoi ,, come le statuette, devono considerarst oggeth
destinati agli usi del culto.

Avvalora la mia supposizione | esistenza di imitazioni litiche i
pugnali e altre armi metalliche nell ambiente campignano scandinavo.
Alcuni archeologi, fra cni il Much, negarono la derivazione det tipict
pugnali nordici da prototipi di bronzo. Ma quesla negazione poteva
risentire forse un po’ troppo delle idee personali dell autore, preocs
cupato soltanto di far emergere 1 suot Indogermant, daton universali
di cultura e civilth, e che dal Nord portarono 1 loro mirabili manulatti
silicei sino al lontano E.gilto. ln Preistoria, come in Archeologia,
esistono varie specie di miraggi, oltre i famoso mirage orienlal criti-
cato e demolito (un po' troppo) da Salomon Reinach. Fra tutu qucsti.
"il miraggio indogermanico . pud vantare influssi i deleteri, intral-
ciando con ipotesi spesso assurde suggerite da usa male interpretata
vanagloria nazionale, la serena investigazione scientifica.

Nella provincia di Verona si conosceno mdizi certi della presenza,
durante I eta del ferro, di famiglie venete 1 possesso della stessa civilts
che fioriva a Este, e certo da Este passate a occupare I odierno
territorio di Verona. Quale esempio ricordo fa necropoh paleoveneta
di Oppeano, scavata dal Pellegrni ¢ dall Alfonsi. E' una necropols
a incinerazione con tombe tiferibili al secondo e al terze perindo
atestino 28). Che queste famiglie avessero avuto rapporti con le tarde
tribll campignane ancora accantonale nei vaj profondi e dentre 1 covoli
dei monti Lessini, lo provano le scoperte dal De Stefani fatle nel
covoli della Roba, a Colare, a Castellazzo, uvel vajo della Merla,
nelle capanne di S. Anna d'Alfaedo, sul monte Loffa e in alin st
della regione *%). Le ceramiche e gl vggetti metallicy, raccelnr msieme
a quelli litici campignani, sono gl stesst che si fabbncarono i Este
durante gli ultimi periodi protostorier.

Non vi ha dubbic quindi che gl ulumi Campignant subtrono uh



influssi della bella civilta che fioriva nel piano 30), Percid nulla (%i
strano s€ 1 Campignani, vecchi e abili (per quanto spesso trascur.atl)
Javoratori di selci, tentarono di riprodurre in.selce 3'): la materia a
loro piu famighare, le statuette metalliche votive, ch.e 1 Venet offn-.
vano alle divinita locali. Questa ilazione, che deriva spontanea, cl
apre la via ad altra considerazione. .

I Issel nel descrivere il materiale raccolto dal Rossi, procura
di spiegare |'uso 2 cui erano destinate le selci di Breonio 32) E.g!l
fitiene " che tali manufatti singolari fossero doni, talvolta su,nbohm,.
destinati ad offritsi alle divinita preposte, secondo le credenze di que
tempi, alle acque termali e minerali .

Dopo aver accennato alle stipi sacre preistoriche scoperte entro
antiche sorgent, I'A. osserva che: "non mancano d' altronde, nel
Veronese, e nelle sue adiacenze fonti minerali, suscettibili di provocare
analoghi tributi; citerd ad esempio. quelle di Caldiero e Sen.nione,
reputate per le loro proprieta salutari fin dal pil remoto medio evo
e probabilmente prima dei tempi storicl y 33), :

L' uso delle acque salutari e la venerazione delle fonti e dei
laghetti sacri, ha profonde radici nel nostro suolo ‘e nell’ Europa tulta.
Le prime testimonianze sicure risalgono nell'eta del bronzo con le stip{
sacre delle caverne di Pertosa, Latronico, Frasassi, ecc., € 1 sacrarl
privati delle terramare 34), Ma & certo che anche prima, nelle remote
eth della pietra, ;i popoli primitivi dovevano venerare gli spirit delle
acque. Il Patin penso addirittura a una stipe sacra paleolitica al
Castello di Termini Imerese, dove sgorgano delle sorgenti solforose 35):
Durante I'etyr del ferro la credenza si continua, per quanto i riti
risultino in parte modificati, rispetto 2 quelli dell eta del bronzo ).

Nel Museo di Valle Giulia si possono ammirare gli oggetti raccolti
nelle stipt sacre di Segni e di Satricum. A Falerii Veteris, poi, come
in quelle romane di Corchiano 37), si vedono quali donari o ex volo
offerti alla divinits benefica, oltre ‘ai soliti vasetti e altri oggetti, ripro-
duzioni in cotto, spesso dipinte, di parti anatomiche del corpo umano:
teste virili, occhi, orecchi, braccia, gambe, mammelle, .organi genitali,
bambini fasciat.

Queste primitive credenze intorno I origine e | essenza divina
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dell’ elemento acqueo, che nella Sardegna nuragica assursero a un
vero culto nazionale 38), persistono e i perpetuano ancora ogg nelle
superstizioni e nei riti magici delle incolte popolazioni rurali e del
popolino dei centri urbani.

Ritornando alle selci di Breonio, anch'io nel mio lavoro sulla
cronologia delle stazioni Veeronesi, ammettevo che esse fossero legate
a qualche ignota credenza religiosa o superstiziosa. L'ipotesi del-
I'Issel mi pare quindi molto verosimile, per quanto, nel caso specifico
che questi oggetti fossero destinati quali offerte a una divinita  delle
fonti 29), & prudente attendere ancora una conferma definitiva, che
qualche fortunata scoperta potra portare. Sarebbe di sommo interesse
eseguire a questo scopo delle ricerche nei pressi di fonti minerali.

La presenza di queste selci, al Ponte di Veja, indica che la
localith era visitata dall’ uomo preistorico anche nei tardi tempi dei
metalli. Riesce difficile a precisare, per mancanza'di dati, se i fab-
bricatori delle selci antropomorfe erano gli stessi abitatori della sta-
zione scoperta dal Forti e dal Fabiani alla base della testata sinistra,

e rimasti fermi lasst fino ai tempi di Ateste, oppure se s tratta di altre |

. famiglie campignane sopraggiunte e ivi accampatesi dopo I"abbandono

della stazione da parte dei primitivi abitatori.
"I Pigorini affermd, che " le antiche stazioni umane di Breonio....

non appartengono tutte all'eth della pietra: nel loro insieme formano

una catena la quale, partendo dall eta stessa, giunge almeno sino al

cadere della Repubblica Romana " ).

L'ultima proposizione venne suggerita al venerato Maestro, dalle
scoperte del De Stefani nelle capanne del monte Loffa. I Pellegrini,
dopo gli scavi delle capanne di pietra del Bostel (Sette Comuni
Vicentini), dimostrd le strette affinita che legano questi due reperti

‘archeologici; affinita riferentisi al tipo e ai particolari tettonici delle

costruzioni, e alle fogge dei manufatti raccolti entro le rovine degli abituri
di pietra #!). L' unica differenza fra i due villaggi & la mancanza di

“selci lavorate in quello esplorato dal Pellegrini. " Tutto il materiale

di Rotzo, scrive I'A., conviene al periodo, che nelle varie fasi della
civilth veneta si suol denominare gallico ;. L.e monete romane sco-
perte, precisano la durata dell’ abitato, fissata fra il IV -1l sec. a. Cr.
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Tale data viene pur assegnata alle capanne di Sant’ Anna d _Al-
faedo per quanto, io credo, la loro fondazione possa essere ante(;xore
forse a quella del villaggio vicentino, anche se le anse lunate, 0190
le osservaziont del Peet, risultarono non ap-par.tener.e alla stazmlnfe.
L' impressione riportata dal Pellegrini & che il villaggio del Bostel fu

" ma,

abitato da " una tribll fondamentalmente .di 4s_’tirpe veneta 4,
aggiunge, mista di prischi elementi etn.lschl u ).

Le strette somiglianze riscontratevy, obbllgano estefldere queste
conclusioni agli antichi abitatort delle capanne .veronesl <':]el Mon.te.
Loffa. L associazione delle selci campignane ai mar.mfatn .metalhm
paleovenety, gallici e all asse romana ) pud d.enva.re n c?uesto.
caso dalla fusione definitiva dagli ultimi discenderTh. dei campignani
con le tribu di stirpe veneta (per dirla col Pellegrini), m:'a‘ non venete
pure, rifugiatesi su quei monti. Non possiamo parlare S questa
tarda epoca di puri Campignan nel senso etnico. Sopr'avwe\{a. ancora
qua e la ['uso tradizionale antichissimo.dell‘a .lavc?razmne slll?ea, r(;)a
la compagine etnica del vecchi abitator{ dei iRag sotto 1occla e det
covoli ormai piu non esisteva, disgregati e fusi come dove\.'ano essere
insieme a popolazioni di altra stirpe. Non .‘e g questi te-mpl, pertant?,
di piena decadenza, che st possono far nsa]ne. le.se\c1 ant.ropomEoére
e tutte le altre forme note col nom¢ di" selc.l-dl Breonio . ss€
rivelano 1l pieno possesso ancora dell’ abihté- litica, e devono esselrle
(anche le pit recenti) anteriorl in tutt cas.l ‘a‘l [V secolo. QEe e
antropomorfe, risultano contemporanee a“a. civilta paleoveneta di Este,
dove troviamo i modelli originali metallici. Esse rappres.enta}n.o‘ gt
tutta probabilita gh ultim prodotti, coi quali si spense I" attivita dei
Campignani nel monti Lessinl. ] : 5

Alcuni colleghi st mostrano poco favorevoli ad accolgllere. idea
della persistenza delle industrie litiche campignane fno ai tard} temp.l
protostorici. Le prove di questa coesistenza, messe 1n lu.ce dagli scaw,
sono cost numerose ed evidenti da abbattere qualunque nserva. Quanto
sostengo non si riferisce solo alle antichita del nostro paese, ma anche
a queue delle altre contrade d’ Europa. . L=, | =y

[ caratteri etnografici dei villaggl campignani ci awtano a spie-

gare qUEStO fenomeno.

IR WA
-

La vecchia osservazione del Tylor, che i popoli primitivi sono
tenacemente conservatori, puo elevarsi al grado di una vera legge
etnografica. E come tale, siamo autorizzati ad applicarla anche all’uomo
preistorico.

I Campignani con la loro primitiva industria litica sono dei ¥ sel-
vaggl y o dei " barban , a fianco delle altre civilty fiorite i Europa
dal Neolitico in poi. E non & senza significato a questo riguardo il
fatto che gli archeologi, tenendo conto solo dei caratteri del maleriale
litico, posero tutte le stazioni campignane nei pit bassi livelli dell’eta
della pietra levigata.

Anche oggi in Africa, cerchie di popoli in possesso di una’ cultura
bassissima (ad es. i Bushmen) vivono in mezzo a nazioni piu evo-
lute, abili lavoratrici del ferro. Nel mondo dei popoli naturali vivenli
esempt consimili si incontrano di frequente.

La grande distribuzione geografica delle industiic - di tipo cam-
pignano in Furopa: Spagna, ltalia, Francia, Belgio, Inghilterra, paesi
scandinavi, Germania *meridionale e centrale, Ungheria, Polonia, Ucrai-
nia, esclude a priori il riferimento a un solo stipite etnografico.

Il tipo (e le affinita culturali) per quanto modificato dai templ e
dall' ambiente etnico, rimane tuttavia fondamentalmente il medesimo.
Si & autorizzati quindi a riunire tutte queste stazioni entro un solo
ciclo, sebbene complesso in quanto a composizione etnica.

" Qualsiasi gruppo etnico passiamo in esame, scrive il prof. Sergio
Sergi, ha subito durante la sua lunghissima storia tale un numero
infinito di rapporti e combinazioni con altri gruppl pit o meno vicini
o lontani, che nessuna condizione antropogeografica & sufficiente a
farceli considerare come gruppi svoltisi nell isolamento ed indipendenti
da influenze pill o meno estranee, per cul anche quelli, che giusta-
mente s possono ritenere pill vicini a tali condizioni di 1solamento,
sono costituiti da individui i cui caratteri oscillano entio hmiti di
vatiabilita abbastanza notevoli | *). Ho voluto riportare il passo del
Sergi, perché, sebbene riferentesi a una ricerca patlicolare, ha valore
generale e s adatta al nostro caso.

So bene che i paletnologi e gli archeologi sono coutrari alle con-
clusioni di carattere etnico. Antonio Taramelli osserva che vi & molto di
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1 gell’ accusa, troppo sovente meritata dagh archeolog:, di voler

: t i 1 etno—
assurgere dal dati cu\tu{a\s. spesso molto modestl, a congetture
| gr : i i IS) Che occorra molta pru-
aﬁChE € 5t0rlChE dl grande POI’tatﬂ M . . N
d Za in questo genere dl !icelche. s0No convmto anch 10. j
en ’

) 4 P et

Maggiori diventano le difficolta che si mcontrano, quando i \1:1011
- . . . . c e
. Jentificare gl abitatori di stazioni protostoriche € anthe preistoriche
e : le fonti letterarie, € trarre dai

un abbondant& mate-

con i popoll numerosi di cul parlano
nostri scavl quelle conclusioni etniche “che solo
potrebbe Jluminare 4°).

.le antropologico ; gy e
; Campignani 1 rapporti sono, direi, invertiti. Le con

Nel caso dei
clusioni date qui
estese a tutto il ndu ' ! s
abbisognano di "ampie documentazioni, registrate 10 altro mio 1. voro

: B! 1 ; :
non ancora stampato. La multipla composizione etnica del campignan

dalle differenti

territori.

a titolo preventivo, sono il risultato di osservazion

1 1 I . Esse
complesso delle industrie campignane europee

: deduce anche evoluzioni a cul andarono incontro
sl ‘

Esse non furono jmportate 10
¢ome pensava Sophus

queste famiglie nel propri

" Furopa da una corrente migratoria, partita, : Lo ;
' Miller, dai paesi meridionali, per spiegare I origine dei Kioe d?m??e

1 Tous ces progrés n' ont pas eu le Nord pour pays dongine:
o des premiers

dinger: ‘ fipou
ils y ont été transportés & travers I Europe. L ancétre
chiens domestiques parait bien &tre le chacal, dont la
le sud - est de I Europe et en Afrique 4 *7)- T

Tutto lascia credere che le industrie campignane si svﬂ.uppassero
in centri separati; In Francia e nel Belgio,. 'possiamo assm'tere a\‘\\a
graduale trasformazione delle industrie paleolitiche f:he.“ean.e m'que ¢
campignane. Questo passaggio € molto evidente nei dlpar.hmentl meri-
dionali della Francia, nella valle della Somme, nelle V'fx\h del Be\’glo.
Per I'ltalia qualche cosa di simile dovette manifestarsi .ne“e province
dalle . ‘industrie chelleo ©

patrie est dans

adriatiche del Mezzogiorno. Passaggl

i i 1 i nella
acheuleane in quelle Campignane st osserva in Ungheria €

Polonia. i o
Lo stesso fenomeno, fuori dell'Europa, avvenne nell’ Afnica medy

ranea orientale (specialmente nelle contrade libiche e nella valle

Nilo) e nella Siria.

Parziali movimenti migratori avvenuti
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§ e migratori.

¥ di fliazione che possono esistere [ra

_ analoghi movimenti di masse

spinsero i primitivi Campignani ad occupare il| Veneto, e una migra-
" Zione maggiore popold la Scandinavia.
Un legame unico unisce e collega questi vari movimenti evolutivi

Senza tener conto der diversi rapporti di contatto e
i diversi gruppi campignani,
e osservando il fenomeno nelle sue linee generali, nasce il sospetto

che tale evoluzione culturale manifestatasi in seno alle famiglie chelleane

{ sul finice del Pleistocene (miolitico), fosse il risultato di spinte, deter-
? minate forse da spostamenti

locali e movimenti migratori di varia
entitd, lungo due diverse dicezioni: una da Sud a Nord, dall'Africa
5};___(nord-orientaie} all' Europa; l'altra da Esta Ovest, dall' Asia, cioé
* (sec. Menghin) in Europa.

i

b

La prima corrente o meglio la.prima spinta propagatasi proba-
bilmente a onde successive

(le quali non richiedevano necessariamente
umane, essendo esse .onde culturali piut-

interessare principalmenle le contrade
meridionali e occidentali dell’ Europa.

; Le popolazioni Campignane della Russia, della Polomia, dell’ Un-
~ gheria soltostarono invece a quella partita dall’ Asia centrale o dal-

o travisato il suo.pensiero,

& tosto che migratorie) doveva

=

" Asia anteriore, come suggerisce, se non h

1 Oswald Menghim.

del §

. quali le rozze industrie]dei Kjoekkenmoeddinger si perfezionarono tanto,

all’ aprirsi del Neolitico,

Se in alcune province' francesi, nella Charente per esempio 48)
Je nei territori Adriatici (Veneto, Marche, Abruzzi) 1 Campignani
' fabbricavano ancora manufatti amigdaloidi, accette a tagliente trasver-

* sale, piccozze con la primitiva tecnica grossolana, quando erasi gia
~ introdotto,

e da molto tempo, I'uso dei metalli; in altre regioni le
 famiglie campignane andarono

era e propria.

incontro a una evoluzione culturale

Nella Francia settentrionale e nel Belgio assistiamo alla trasfor-

_';rhazione dei rozzi iranchets nelle belle accette del Grand - Pressigny
e di Spiennes *9)

. In Danimarca gl archeologhi locali seppero indicarci i varl stadi
(Sleinkammergrc'iber, Ganggraber, Steinkisten) successivi, attraverso 1
“fino a produrre quel meravigliosi

manufatti silicei, pregevoli per la
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perfezione del lavoro quanto per la varieta e I .ele.gan.za di f(.)rme.
Ritengo che molte di queste fogge somo ripl’(?d}l'l.lonl di oggett‘l me-
tallici 50y Ayverto qui che anche lo Sterjna dlS[ll:lSC nella Scandinavia
cicli di civilth diversi e fra loro contemporanel *'). 8 .

Tali diversi tipi di evoluzioni sorth tutti  dal primmvc.) stadio
uniforme e omogeneo nei suol aspetti; come anche 1 grupp! a cul-
tura stagnante che perpetuarono il tipo arcaico or.lgl‘nani), devono
dipendere 1w gran parte dall ambiente e dalla -facﬂlta pit o meno
grande con cul certi gruppi assimilarono elementi culturali e appro-
fittarono dei benefici delle relazion con popoli evoluti. In  tutto guesto
non deve rimaner estranea peraltro la varia composizione etnica (e
antropologica) det van gruppi sociali. A =7

Quanto ho detto intorno le industrie campignane eu.rope.e, glovera
a dimostrare, per ofa, che le stazioni campignane d'Itaha con la
Joro industria hitica in piena epoca dei metalli e le ahrf: numerose
particolarita etnografiche che le distingucno dalle in.d\.lstne del cncl.o
neolitico e da quelle posteriori, non sono una specialita della Prei-
storia italiana °?). _

1 dubbi, spesso irniverenti, che i colleghi di oltralpe s crvedeva.no
in dovere di manifestare, appena si presentava loro {'occaslon'e,'m—
torno | autenticita di talune nostre scoperte 53), potevano benissimo
venir risparmiati. j

le deduzioni suggerite dallo studio del materiale vem'zto, mar-
chigiano e abruzzese, non sono diverse da quelle che si devonf)
tra;re dall’ esame delle altre antichita campignane europee € medli
terranee, tenuto sempre conto naturalmente di quelle diﬂe.renze locali
dovute alla grande distribuzione geografica dei Ca@pignanl e alla loro
conseguente complessa costituzione sociale ed .etm.ca. D

Queste tribl conservarono tenacemente gh usi e la tradl;lopale
tecnica litica ereditata dai loro avi paleolitici 4y, la qual(.e si nivela
ottimo carattere (etnico) per distinguere le industrie campignane dal
blocco di quelle neolitiche propriamente dette. = '

L uso & levigare le accette scheggate di selce, uso mtrod(?ttosl
presso 1 Campignani nord-occidentali (officine tipo Gran-d—Press)gn.y,
Snhiennes. ascie del Mecklemburg, Hannover, Sch\eSWJg-Hoistem,

Svezia meridionale, Danimarca) puo esser il risultato dei contatti avut
dai Campignani con le popolazioni di stirpe neolitica, abili nella poli-
tura di rocce verdi, da cui ritraevano accelte, scalpelli, cuner, politor,
macine, ecc.

Le accette e gli scalpelli di selce levigata dell’ Europa occiden-
tale e settentrionale >®), dimostrano inoltre che anche nei casi in cul
1 Campignani per influenze venute dall’ esterno, adoltarono il metodo
della pohitura, essi rimasero sempre fedeli alla selce, la materia prima

usata dal loro antenati e il cui uso dovette divenire uso tradizionale
della stirpe 2©).

N OTH

l) Ctr. A, Forli, Il Ponte di Veja, exr Boli. del Club
Vcruna, Gennaio |923, n | - Una hellezza nataials poco nota

Mensile del T, C. I, "Le Vie d' halia

Alpino ltahano o sez.
Il Ponie i Veja, Rivisia
pe Aino NXIX, a. 6, Ggno 1923, payg. 014-620
Infine: /! Ponte di Veja. Schema di una descnizions grognostica storiea e astishea, Vol XXV
(Serie IV) degli Alti e Memorie deill” Accademia di Agricoltura, Scienze ¢ Lettere di Verona
(1923) con una inc. di frontesp, | carta geologica e t4 tav. fotoincise

R. Fabiani, [ bacini idrogiafici della regione flessinea, « Uflicio Idrografica del Magi-
sirato delle Acque », Pubbl. n. 79, Venesna 1921

%) Battaglia, Sul livelly cronologico eccupato  dalle

Prealpi Veronesi, « Madonna Verona » X (IQ”

stazioni < campignicanes » Jdelle
pag. 72 e segy

") Vnyson, Lo /qus ancienne industiie de Samit-Acheul, estr. « l,'ﬁ\nlhropo\ogu* v t, XT(X,
1920, pag. 466 e segg.

Yy Vayson, op. cit., pl X, 69; pl. XII, 82, 86

7y Batlaglia, op. cit., pag 83

") Battagiia, La caverna Pocalu, « Mem. R Accad. der Lincer ». ol s hs

s, malem |

e natur,, v. X[, fasc. 16. Roma 1G22, hg. 5. 5. 9 a pag 643,
A Quanro disst intorno le " forme elcmcnmrv” trova una inattssa conferma i uno soridlo
di uno dei piv autorevoli paletnologt europei: Hluae Cbhermater In un lavors nviatonn gen-
ulmente dall’ A. e ricevulo dapn aver consegnato Lot la stampa il s, del presente studo
I" Obermaier osserva, che il Paleolitico dell” Europa, dell” &fiica del Nord e dedl” Asie et
dentale costituisce una sola " famigha 0 &, agpiunge "Si este ar\tiqu]s\m:r connto de indusirias
humanas ha sido, de hecho, suficentemente senialado en casi todo el globo, no ;\[mu[c, en myodo

alguno, pensarse en un ongen umversalmente monogenéuco. Por el contrario, es hario mds

probable que en tal caso se trala de un "

pensamiento elen

o ergoldgico de 1oda la Huma-

] i g A 7 . Ta
nidad primttiva, cuya realizacidn se sfectuaba, durante e cuaternaro, en ceibes del ginno my

diferentes y totalment~ independicntes entre s,
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! (Obarmlier, Loz derroleros ‘del Paleglitico antiguo en Europa, "Boll. .de. la Real Acad.
de |la Histonia, tomo LXXVI (1920, pag. 8. Cfr. anche quanto scrissi nel paragrafo:
¥ Criteri per lo siudic delle industrie litiche , nella nota Solutreano ¢ Camplgnano. Accad.

5 t. - lstriana, vol, KV). :
Vi #) 1:;: per la distribuzione ! Boule, Les hommes fossiles, Masson et C.le, Paris |92|..
) Anche il Rellim, giudicava « alquanto diversi da quelli consueti del nealitico » i coltelli

" |aminari di Sinigaglis e di Nidastoré_ nelle Marche. (Osserv. ¢ vicerche sull’elnografia preistorica

delle. Marche, esit. ¢ Atti Soe. Natural, e Matem. & Modena » XLV 1912).
: 19} Rellini, Mater. nealitici ed eneol, della Marca alla,
j::‘:av:i;(r:ni;::? flﬂ?:m:aiéei dep. campigneni francesi (Sul Paleolitico di Malera estr.
« Rivista i Antropologia *, KXV, 1922, pag. 12). : =

i) Rellini, Cavernelle e n',pa_n‘ preistorici nell’” Agro falisco, estratti « Mon. Antichi »
XXV (1920), col. 34 o segg., fig. 4 e 3.

14 e seg, e 63. Spalolelte silicee, riconobbe il Rellini nelle

1'2)' Ponthieux, Le Camp de Catenoy (Oise), station de I’ Homme & ' époque dite dcr

! i 5, pag. 89.

la pierre polie, Beauvais, 1872, pl. XIV, 3, 4, 5, p

13) Vayson, op. ¢l Sl 16, 215 pl 1V, 26, 275 pl-X, 71, 72,

“]- Per il luogo della scoperta, vedi anche : Patroni, Paldfilta preistorica riconosciula
{n una lorbiera nell’ agro del Comune di Solferino, " Not. 5ca'vi , 1918, .

%) Vayaon, Faucille préhistorique de Solférino, eslr. « L Anthropologie », 1919. :

1%), Vayson, lop. cil’, pag. 401 & seg.”

1) Vaysonm, op. cil., fig. 8, 10, 12.

18) Vayson, op. cit, pl. IV, c.; pag. 412,
; cil., fig. 4 ¢ 5.
« Atti della Soc. Ligusiica di Sc. nat.

19y Rellini, Osserv. e ricerche, ecc.,
20) 1snel, Le selci enigmatiche di Breonio, estr.
o geoge.» XXV, Genova 1917.
‘st lasel, op, cif, pog: 26.
2} Battaglia, Sul liv. cronol, occupato dalle staz. « campigniennes 3, €cCu peg. 83.
23) Issel, op. cit., pag. 18 e seg. Nelle mie note trovo appuntato un lavoro del Roerich,
- Les figures d’ hommes en silex, " Congr. Préhist. de France 2me sess, Vannes, 1906. Non

avendo a mia disposizione il volume per la consultazione mi limito a citarlo.
j

) Pellegrini, Rinvenimenti vari nel territorio del Comune di Este, B) Esplorazione :

presso I’ area del sacrario di Rethia, ad’ orienle della citta (chiusura Baratela), « Not. Scavi»,
1916, fasc. 12°, pag. 384, fig. 10, :

25} Macchioro, Contributi alla storia della religione paleo-ilalica, " Ausonia , 1V, (1909),
Roma, 1910 vedi spec. pag. 11 e seguente, Anche sccondo I A. le statuette paleovenete hanno

carallere rituale, mentre quelle umbre (villanoviane} avrebbero un carattere schiettamente ‘cosmo-

zonfco e religioso. Non posto qui entrare in discussione. Per alcune critiche vedi; Ghirardini,
Statuetta di atile primitive scoperta nell’ agro alestino, " Bull. Paletn. Ieal, ,, XLI, 1916,
pog. 160, nota 2. %

26) Cfr. Obermaier, Palaeolithikum und Steinzeitliche Felskunst in Spanien, S. A.
« Prachist, Zeitschr.» XI1-X1V, Bd. 1921-1922, fig. 10, ll,‘ pag. 193 segg.

27) Pigorin-i, I vasoi di bronzo italiani, «Bull. Paletn. ltal. », XX, 1894, psg. 6, tav. I,
ﬁgg. 3, 9. Vedi anche fg. |, 4,

23) Pellegrini, Necropoli paleovencta di Oppeano veronese, estr., Bull. Palet. Ttal. »,

« XXXVII, Parma 1912. ‘ 3 / 5

29) Vedi « Not. Scavi », 1683, pagg. 363: 1884, ‘pagg. 4, 96, 138, 170, 202, 404; Sopra
gli scavi falli nelle antichissime capanne, di pietra del M. Loffa a Sant’ Anna dal - Faedo,
estr. « Acc. d’ Agricoltura, Ari e Comm. di Verona » s. 3°, v. LX11,.(1885).

28 : : & R 428 -

estr. « Bull. Paletn. ltal. » )

30y Battaglia, op. cil, pag. 94.
3y Nella Polonia e in Russia si conoscono una setie di stazioni litiche, & cul caratteri
cormispondono in tutti i particolari a quelli dei depositi campigm{:i dell” Europa occidentale, Come
" dimoutrerd in un prossimo layoro dedicato al Campignano europeo, anche i manufatli raccolti
nelle staz. dell’ Europa ofientale rientrano con tutta probabilith nel gruppo delle industrie campi-
\gnane. E sommamente inleressanle notare che anche in queste localith furono scoperte selci raf-
figuranti animali e oggetti a contorni steani, dello stesso tipo di quelli di Breonio: Pad - Kochauka
nella valle di Mnikov, Valosova nel distretto Vladimir, Arkangel, ecc. Qui perd mi interessa
notate che selci simili si scopersero anche in Siberia. In una di queste «les contours, dice il
“De Baye, formés per des retouches fines reproduisait la sithoutte d’ un corp humain » (De Baye
in '« Bull. Soc. d" Anthropol. de Paris» 5. 4° t. V.; « Bull. di Palet. [tal. » XXI (1895)
pag. 56). Questa ossarvazione viene a confermare I'interpretazione dell [ssel, da me pure accetiata.

3%) Il Pigorini era condotto a ritenere queste fogge il prodotto di una specializzazione della
' litotecnica, presso  fumiglie isolate; esse in aliri termini sono il « testimonio di famiglie, che,
chivte fra i monti, continuarono pitt tardi (dope |'intreduzione dei metalli) a fabbricare oggetti
di- selce piromarca, modificate le forme e la tecnica primitiva, o creali tipi affatto nuovi» (Le
coperie palefnol. nel Comune di Breonio Veronese giudic. da Gabriele De HCortillet, «Bull,
- Paletn. ltal. », XVI (1890), pag. 61).

33) Issel, op. cit. pag. 3| e segg. e pag. s 1

34) Pigorini, Uso delle acque salutari nell’eta del bronzo, « Bull. Palet. lal », XXXIV,
(1908); Rellini, La caverna di Latronico e il culto delle acque salufari nell’ eté del bronzo,
« Mon. Antichi », XXIV (1918).

i 33), Battaglia, Microliti della stazione del Castello a Termini Imerese, «Riv. di An-
tropologia » XXV, (1922).

35) Per le stipi sacre dell’ eta del férro vedi:
" Paletn, Jial. » XLII, (1918).

y 37) Giglioli, Sulle stipi votive delle cavernelte falische, Postilla al lav. del Rellini in
- «Mon. Antichi» vol. XXVI (1920).

38) Pettazzoni, La religiong primitiva in Sardegna, Piacenza 1912; e le numerose e
splendide memorie di Antonio Taramelli, nei « Mon. Antichi» XX (1915); XXV (1919);
e in « Not. Scavi» 1922,

; 30) || Ghirardini riticne che anche le statuette metalliche paleovencte, comprese quelle del
fondo Baratels, fossero legate al culio primitivo delle fonth (Intorno le antichita scop. nel fondo
Baratela, " Not. Scavi 1888, pag. 353: Statucita di stile prim. scop. nell’ agro atestino.
cit,, pag. 156). ¢

40) Pigorini, Le scoperte paletn. nel Comune di Breonio Veronese giud. da G. de Mor-
tillet, op. cil., pag- 61.

Pigorini, Vasetti fitlili votivi, « Bull.

41} Pellegrini, La stazione preromana di Rotzo sull’ aliipiano dei sette Comuni Vicentini,
eitr, « Ati R, [st. Veneto di Sc. lett. e artio, LXXV (i915). Per le affinity archeologiche
‘fra il materiale del M, Bostel e quello delle’capanne di S. Aana d'Alfacdo, ved. pag. |28 ¢ segg.
4z) Pellegrini, op. cit., pag. 126 e seg.

43) Per le capanne di Rotzo, Pellegrini, op. cit, pag. 131 e segq.

449) Sergi S., Crania habassinica, Roma 1912, pag 447.

Tit2) Taramelli A., Forlezze, recinli nuragici, fonti “sacre e necropoli preromane nel-
* Agro di Bonorva (Prov. di Sassarl), « Mon. Aantichi» XXV (1919), col. 882.

e “) Per le etd protostoriche, cfr, le oservazioni del Ghirardini, La questione etrusca al
i qua e al di la dell’ Appennino, estr. « Atti ¢ Mem. R. Deput. di St. Patria per le Ro-
;:gne >, Bologna 1914, pag. 15 ¢ egg.

1) Maller Sh., L’ Surope préhistorique, trad. E. Philipat, Parie 1907, pag. 20.
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43, Favraud, Aleliers prehist. d’ extration et de taille du silex & la Petite - Garonne,
« Rev. d' Anthropologie » XXI (1911).

') Per la diffusione avuta da questi pregevoli prodotti hitici: J. de Saint-Venant, Dis-
sémination des produils des Ateliers du  Grand - Pressigny  aux  lemps préhistoriques, estr,
« Congr. Int. d' Anthrop. et Archeal. préhist. », Xl sess, Pans 1900.

W) Questa ipotesi lrova del resto una conferma nell’ opinione di quei paletnologi che nten-
gono una parte del'eta della pietra della Scandinavia, contemporanea all eta del bronzo di altre
tegioni  Secondo il Sophus Miller ,op. cil, tav. a pag. 56) i due ultimi periodi dell’ eta
della pietra * Ganggriber e Steinkisten) della Scandinavia meridionale e della Finlandia S-W
erano Con[empofanei a“a Civ. del brOI'IZO dt“'Euera GCCidEntale. Ne“a Scandinavia Setlen(rionalc
javece I eta della pictra (ciclo artico. si manlenne sino all origine dei tempi storici

51) Sterjna, Les gruppes de civilisation en Scandinavie a ’époque des sépollures & galerie
« L'Anthropologie » XXl (|9|O).

22, Questo fenomena s1 osserva anche nei terntori campignani dell’ Europa orientale. Sempre
secondo il quadio delle civ. preistoriche presentato dal 5. Miller (op. cit., pag. 56 e testo
relativo) 1'eta della pietra \ciclo orientale, nella Polonia e nella Russia occidentale avrebbe du-
ralo, come il ciclo arlico della Russia e d-ila Scandinavia settentrionale, fino all aprirsi della
Sioria. Contemporaneamente nella Russia e Finlandia del Nord e dell'Est si svolgevano, dopo
il primo millennio, Iela del bronzo ¢ quella successiva del ferro del ciclo uralo-altaico. Interessa
rilevare, dunque, che in quelle regioni dell” Europa orientale da me indicale quali territori occu-
pati dai Campignani (vedi pag. 23 e 25, ohn autori trovarono che la lavorazione della selce si
manlenne lanlo a ]ungo da troccare 1 lempi storici. Si manifesto anche in quesle contradc, come
in Iehia, in alcune parti della Francia e della Danimarca quel fenomeno delle persistenze (o
degli attardameati) che io indicai (vedi pag. 25, 26) come una delle caratteristiche etnografiche,
che servono a distinguere il gruppo degll abitali abbandonati dalle famiglie Campignane.

5 ¥ Per la staria: Pigarini, Selci lavorate di Breonio giudicate false « Bull. Paletn.
Tal, v, XXX!I 1905).

) Quanlo fossero atlaccate cerle tribu campignane alla vecchia lecnica a scheggialura, lo
dimostra il fatto di trova‘r lalora nelle slazioni campignane accette neolitiche levigate, assoggetlate
a un nuovo lavoio di scheggiatuia. In Francia st conoscono ctempi relalivi ad accetle silicee
levigalc € poi scheggiate. Da oot il fatlo venne segna‘alo dal Rellini per il Materano. « lo non
s0 vedervi altra spicgazione che questa: scrive I'A., trattasi cioé di oggeti nealitici pervenuti
alle mani dei discendenti dei palealitict (i nostri campignani) i quali applicavano su di essi la
lecnica che pit era loro famigliare ». Rellini, Sul paleolitico di Mlatera, cil. peg. i3

DiVCISD é Il Signiﬁ(alo (!el PrGCCSS') con Cui Si oltenevano l pregcvoli Cuhe"i Egilia“i dl !elCe
con manico di avorio scolpito. Anche quesli, sec. le osservaziomi del Vayson \L'éludc des
outiflage en pierre, « L Authropologte » XXX (1922, pag. 4, n. 1), turono scheggiati dopo
esser stati sottoposit alla poliura. Avverto che in questo caso, siamo in epoca posteriore, e che i
manufatti queslione crano oggetti di rilo e di parats. (Cfr. anche: Beénédite, Le couteau
de Gebel El-Arak, « Mon. et Mém. de 1" Acad. des lnacriplions et Belles Lettres» e « The
Viustrated London News, June 2, 1923

Gia nei tempi predinastici gl egiziani si rivelano abili lavoratori della pietra mediante la
polilura. Le scheggiature fini e regolan condolte sulla superfice dei coltelli, contribuivano ad
aumentare la bellezza della lama. Non poteva esser estranca I'idea, forse, di dare all'oggetto un
aspetto pili arcaico affine a quello dei primitivi coltelli litici, per corrispondere cosi alle esigenze
del cullo,

-‘j) Da “0‘\ accelle dl SCICC Sthtggiale e pOI lCVigale, sono Tare, eCCEZlUn"l] qll;ﬁi. Alcunl
esemplari furono pubblicati dal Bellucci, Acceile di selce levigale in Ntalia e questioni relalive,

« Arch. Antr, Etn » XXXVIT (1909 .

) | campignani furono abili estrattori di selce. Nei loro terrtori, in Francia, Belgio,
Inghilterra si conoscono miniere e cave di selce. Le miniere a pozzi verticali e galletie sono
contemporanee alle fasi pid progredite : Grand - Pressigny - Spiennes: Le semplici gallerie e le
cave corrspondono, sec. il Rutot, alle fasi pil antiche delle industrie campignane: Flénusien nel
Belgio. | pozzi minecart di Grime in Inghilterra furono avvicinali a quelli di Spienues gia da
Juim Lubbock i:‘._,;..'ui.mck, I tempi preistorict, tad. it. di M. Lessona, Toriro 1875, page. 66e76.
Cartailhac. La France Préhistorique, Paris 1889, pag. 137; Marcel - de Puydt, La station c;
["atelier pré!

Jo Suinte-Geertraid (Poy-Bas), « Matér, pour "hist. prim, et natur, de |"hommen,
XIX 1885 Rutet, Dicpuverle d'un nouveau mineur nealithigue, & Ohourg, estr, 0 Bull, Soc-
belge de Gealog. de Paleont. e Hydrol. s XXVII (1913)¢ Sur fa décons. e feux asgueleties

A’ hammés flénusicns d

ennes, este. o Bull. » eit. XXX (1920). Per I'dentificszinne del materisle
di Cisbury e di Gome's Graves (illustralo da A, A, Smuh, come aurgnazano = Congr.
Anthropol. Archéol, Prehst o NiNme sese, Géadve 1912, 1 |, pag 706 segg.) can quelln
campignano, vedy la parts 1| det miel Studi sul Paleal. sup, in laltia e in Francia, pag 43,
nota 2, dell” 2ate, (Rave di Antropologia XXV 0 1922). I materiale delle contee i Notfolk e
Sussex, come osserva), oon ha nessun carallere tale da potede rferire 2 oea cialta plemtocenica
£ ment ancora a qut’l;x. ol chcmle, BUTIENATIANA Tutty 1 manufatl, fra cui |'r‘[nmll:hp & una
accella basaltica leyipata, sona sifenibili all’ volocene, La presenza del cavallo poy, 10 mezzo 2

una fauna di tipo retents, rende prabshile la contemporaneits dei depositi all’ e1h dei metalli

In tutta | Europa diffatti, il cavallo numerose nel Pleistocene, ai estingite o emigta all” apris:
dei tempi neolitich & fappare appena con | introduzione del hronza (Battaglia, op. cit., peg. 28;
e pag. 13 della o Bibliografia » i fondo alla Rivisia: Rutot, Siur la faune des Mammiferes
die " épogire de la Pierre golie en Beltigue, estr. o Agad R, de Bolmgue. Bulll de le uII. des
Sciences » séance 9 oct. 1920, pag. 10). Non essendact nella fauna in discussione nessun
elemento pleistacenico, diviene altiremodo pmbabile la sua contemporaneild con I epoca del bronzo;

cosa, che, lrattandosi di depositi campignani non puo deslar stupore
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