SERGIO ANDREOLOTTI - RENATO GERDOL

L'INDUSTRIA MUSTERIANA DELLA GROTTA COTARIOVA
(CARSO TRIESTINO)

RIASSUNTO

Nella dolina antistante la Grotta Cotariova (Carso Triestino) é stato individuato
un deposito a breccia di eta wilirmiana contenente un livello con industria litica di
tipo musteriano.

Risulta evidente che il deposito si é formato quando la cavitd era molto pit
estesa di quella attuale. In tempi successivi una serie di crolli trasformarono la parte
iniziale della grotta nella attuale dolina.

L’industria, di tecnica non Levallois, é caratterizzata dall’abbondanza di raschia-
toi, tra 1 quali sono presenti i tipi a ritocco scaglioso-scalariforme (Quina e demi-Qui-
na), quelli a dorso assottigliato e quelli a ritocco bifacciale (tra cui due «tranchoirs»).

L’industria presenta notevoli affinitd con i1 complessi charentiani del Veneto e
particolarmente con quelli della Grotta Maggiore di San Bernardino, del Riparo Mez-
zena e della Grotta del Broion.

E' possibile pertanto estendere l’area dei complessi charentiani dell’Italia set-
tentrionale anche al Carso triestino.

RESUME

Dans la doline qui se trouve en face de la «Grotta Cotariova» (Karst triestin)
les Auteurs ont découvert une bréeche d’age wilirmienne renfermant un niveau qui con-
tenait une industrie moustérienne.

Il est évident que ce dépot s’est formé lorsque la caverne était beaucoup plus
étendue de la grotte actuelle. De suite une série d’effondrements a intéressé la partie
initiale de la caverne en formant la doline actuelle,

L’industrie, de débitage non Levallois, est caracterisée par la fréquence des ra-
cloirs, dont on remarque notamment les types a retouches en écailles scalariformes
(Quina et demi-Quina), les racloirs a dos aminci et ceux a retouches bifaciales; entre
ces derniers on trouve aussi 2 tranchoirs.

Cette industrie présente beaucoup d’affinités avec les horizons charentiens de
la Vénétie et notamment avec ceux de la «Grotta Maggiore di San Bernardino», du
«Riparo Mezzena» et de la «Grotta del Broion».

Par conséquent on peut étendre l'aire des complexes charentiens de 1'Italie sép-
tentrionale aussi au Karst triestin.

SUMMARY
The Authors discovered in the «dolina» which lies in front of the «Grotta Cota-

riova» (Karst near Trieste) a Wiirmian age breccia containing a level with a mousterian
industry.



It seems clear that this layer has been formed when the cave was much longer
than the present one. The initial part of the cave was afterwords transformed by a
series of collapses into the present «dolina».

The industry of non Levallois technique of flaking is characterised by the fre-
auency of scrapers, among which one particulary notes the scrapers with Quina and
demi-Quina retouches, the thinned-back scrapers and the bifacial-retouch scrapers;
among the last ones there are also 2 «tranchoirs».

This industry is similar to the complexes of the «charentien» group of the Vene-
tian region and particularly to those of the «Grotta Maggiore di San Bernardino», of
the «Riparo Mezzena» and of the «Grotta del Broion».

Therefore it is possible to enlarge the charentian area of Northern Italy also to

the Karst of Triestz.

PREMESSA

TL.a Grotta Cotaricva (n. di catasto 264 V.G. - carta d’Italia 1:25.600 del-
I'I.G.M., Poggioreale del Carso, F. 40a - IT SO, coordinate: lat. 45¢ 43’ 58” N, long.
1°17' 65" E da Roma Monte Mario) € situata circa 750 metri a sud-gvest di Sgo-
nico, in provincia di Trieste e si apre nella serie dei calcari del Cretacico supe-
ricre (Turoniano in generale) del Carso triestino.

La Cotaricva € gia nota per i resti preisltorici che vi sono stati trovati.
Scavi archeolcgici vennerc effettuati da K. Moser (1885-1891) e da B. Lonza -
M. Vattovani (1957-1959). T resti culturali messi in luce a tutt’oggi dcvrebbero
appartenere all’eta del Ferro, del Bronzo e, probabilmente, ad un generico Neo-
eneolitico.

La caverna, lunga m. 16 e larga m. 19, si apre con un ampio imbccco sul
latc sud-ovest di una dolina a pareti erte. Tale dolina é un tipico esempio di
quel fenomeno carsico che viene comunemente denominato «dclina ¢ pseudo-
delina di crollg». Con cid si vuol sottolincare che, in tempi remoti, la Grotta
Cotaricva era molto piu estesa di cggi e cccupava tutta l'area della dolina stessa,
prclungandosi anzi anche cltre l'attuale avvallamento.

Quanto scpra esposto viene incltre chiaramente dimcstrato dalla breccia
situata nella dolina stessa, ma sul bordo cpposte a quello in cui si apre la grotta
e ad una distanza di m. 30 da gquest’'ultima.

Infatti sul lato nord-est della dolina, quasi al livello di campagna, si trova
un’estesa breccia a elementi calcarei misti a terre ed argille rosse: il tutto ¢
pit ¢ meno fortemente cementatc da infiltrazioni e da colate calcitiche. Accanto
esistono ultericri tracce di depositi avvenuti in cavita e cicé banchi e colonnati
di concrezicni stalagmitiche. Negli strati mediani della breccia é stata individuata
da uno degli scriventi (R.G.) nel 1973, un’industria litica musteriana asscciata
a resti di fauna e a numerosi frustcli di carbone e ossa bruciate.

Risulta abbastanza evidente che i livelli antropczoici si sono formati al-
linternc della grctta o sul suc imbccco. Successivamente, e in particolar modo
durante gli acmi glaciali del wiirmianc finale, la cavita ha subito una serie di
crolli fino a ridursi, nell’Clccene, alla caverna relitto attuale. Inoltre, l'incrocio
di estesi sistemi di fratture visibili nella zcna, sistemi che sicuramente hanno
contribuito anche alla formazione della vicinissima Grotta Romana (n. 850 V.G.),
ha condizicnato certamente la successione dei crolli che hanno trasformato la
antica cavita nell’attuale dolina. Dal profilo della caverna e dell’antistante dolina
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FIG. 1 — Sezione longitudinale della Grotta Cotariova e della dolina antistante.

Sulla destra si osserva la posizione del deposiic conc:czionato in breccia contenente
industria litica.
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FIG. 2 — Stratigrafia schematica del deposito.

con la breccia (Fig. 1) si puo arguire facilmente l'andamentio originario della
cavita.

La larghezza del deposito a breccia ¢ di circa m. 16 mentre la sua potenza
€ parzialmente nascosta da un murc a secco elevato, dal fendo della dolina, a
scstegno di un terrapieno. 11 fronte visibile al di sopra del terrapieno é stato
indagatc per una larghezze di circa m. 3 e per un’altezza massima di m. 2. La
esploraziocne, nonostante abbia interessato il depcsito per una profonditda mas-
sima di soli cm. 30, é stata perd resa particolarmente difficile dalla fortissima
cementazione del conglomerato stesso e dalla necessita di procedere con estrema
lentezza nell’estrazione dei reperti.

Gli strati brecciosi, che si presentano inclinati verso la dolina, mostrano,
dall’alto in basso, la seguente successione (Fig. 2):
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— humus superficiale recente (spessore pochi cm.).

— A) livello a pietrame incoerente misto a terreno argilloso (spessore medio
cm. 30).

— B) livello con blocchi di concrezioni stalagmitiche frammiste a pietrame ed
argille rosse (spessore circa cm. 60).

— C) livello composto prevalentemente da pietre di grosse dimensioni e scarsa
argilla rossa, il tutto fortemente cementato da concrezioni calcitiche. La parte
inferiore di questo livello (Cl) si presenta a volte pili scura, quasi bruno-nera-
stra, per la presenza di frustoli di carbone e ossa bruciate, evidenti resti di foco-
lari (spessore totale circa cm. 60). In questo livello sono stati raccolti i manu-
fatti musteriani associati a resti faunistici molto frammentari. Da quanto si €
potuto rilevare, in merito ai resti di fauna raccolti, predomina nettamente il
cervo; sono presenti inoltre il capriolo ed il cavallo.

— D) livello composto quasi esclusivamente da pietre di piccole e medie di-
mensioni miste a scarsa argilla rossastra o giallo-rossastra, cementate da infil-
trazioni di carbonato di calcio.

Le caratteristiche sedimentologiche sembrerebbero indicare che il depo-
sito si sia costituito durante un periodo di clima piuttosto fresco e umido, imme-
diatamente seguito da una fase piu temperata e di progressiva accentuazione
dell'umidita, evocante probabilmente un interstadiale wiirmiano, che avrebbe
provocato la formazione della stalagmite (livello B) e la cementazione in breccia
dello strato contenente l'industria (C e CI1).

L’INDUSTRIA LITICA

L’industria litica comprende 430 manufatti: 13 nuclei, 287 schegge e 130
strumenti e lame non ritoccate.

TECNICA DI SCHEGGIATURA (1)

L'indice Levallois tecnico € di 13,7 e si colloca al limite inferiore delle indu-
strie di tecnica debolmente Levallois (Lumley De 1972). L'indice dei talloni a
faccette presenta valori medi (IF = 36,8; IFs =269); la frequenza dei talloni
diedri é buona, come si puo rilevare dalla differenza fra gli indici di sfaccetta-
tura largo e stretto. I italloni a faccette sono comunque pitt numerosi sulle scheg-
ge Levallois (IF = 5838; I[Fs = 44,1) che sulle schegge di tecnica non Levallois
(IF = 335; IFs = 23,3). L'elenco dei manufatti e la loro suddivisione a seconda
del tipo di tallone é riportato nella Tabella 1. L’indice laminare (I Lam = 13,7)
é piuttosto forte. I nuclei, di dimensioni piuttosto ridotte, sono informi, ecce-
zion fatta per un nucleo prismatico e due nuclei poliedrici; mancano totalmente
i nuclei discoidali a stacchi centripeti. I pezzi di cui alla Fig. 3/1,2 rappresen-
tano due schegge di tecnica Levallois non ritoccate.

(1) Per l'esame della tecnica di scheggiatura sono stati seguiti i criteri proposti da
F. Bordes (1953).
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TABELLA 1 - Frequenze dei vari tipi di talleni

ANALISI TIPOLOGICA

L’'analisi é stata condotta secondo il metodo di G. Laplace (1964), seguendo
il criterio dei raggruppamenti proposto da A. Palma di Cesnola (1969).

GRUPPO LEPTOLITICO

E’ costituito da 16 pezzi: 4 bulini (unc dei quali é opposto a un raschiatoio
trasversale e verra descritto in seguito), 7 grattatoi, 3 troncature e 2 becchi.

Bulino su frattura (BS). 11 tipo comprende un esemplare su scheggia a
uno stacco laterale e un altro su scheggia laminare a uno stacco obliquo.

Bulino su ritocco a stacco traversale (B8). Un pezzo su scheggia a uno
stacco su ritocco semplice marginale diretto, con ritocco complementare sem-
plice marginale diretto prossimale (Fig. 3/3).

Grattatoio frontale lungo a ritocco laterale (G2). Uno strumento su lama
corta con ritccco semplice marginale diretto unilaterale.

Grattatoio frontale corto (G3). 3 pezzi su schegge.

Grattatoio frontale corto a ritocco laterale (G4). Un esemplare su scheggia
a ritocco semplice marginale misto bilaterale.

Grattatoio a muso «dégagé» (G7). Un pezzo, isolato sul margine laterale
di una scheggia mediante due incavi.

Grattatoio carenato a muso (G8). Uno strumento su scheggia a muso as-
siale, isolato da stacchi lamellari (Fig. 3/4).

Troncatura marginale (T1). 2 esemplari su lame ad andamento rispettiva-
mente diritto-rettilineo e obliquo-rettilineo.

Troncatura normale (T2). Una troncatura normale-concava su lama (Fi-
gura 3/5).

Becco «déjété» (Bcl). Sono presenti 2 esemplari: il primo, isolato mediante
un incavo (D1) e un ritocco semplice profondo diretto presenta un incavo clac-
toniano inverso (D5); il secondo, costituito da due incavi alterni adiacenti (D1 +
D1), rientra nella categoria dei becs burinants alternes di F. Bordes (1961).
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FIG. 3 — Industria litica: schegge Levallois (nn. 1,2); bulino (n. 3); grattatoio (n. 4);
troncatura (n. 5); lame-raschiatoi carenoidi (nn. 6 - 8); raschiatoi carenoidi (nn. 9, 10).
(grand. naturale)



GRUPPO DEI RITOCCHI SOPRAELEVAII

[1 gruppo comprende 23 escmplari: 5 lame-raschiatoi carenoidi, 10 raschia-
tol carencidi, 4 incavi carenoidi e 4 raschiatoi denticolati carenoidi.

Lama-raschiatoio carencide (L3). Si hanno 5 pezzi: in 4 casi il ritocco &
scaglicso scalariforme (varieth Quina), nel rimancnie é sopraelevato non scala-
riforme. Uno strumento, ad andamento cconvesso, rientra nella categoria dei ra-
cloirs convergents di F. Bordes (Fig. 3/6). 3 strumenti a ritocco laterale retti-
lineo (1) o convesso (2) hannc un ritocco piaitc inverso continuo di assoiti-
gliamento (racloirs a dos aminci) (Fig. 3/7); uno di essi presenta ritocco scala-
riferme parziale distale sul margine cpposto e il tallone assottigliato mediante
ampi stacchi inversi: la sagoma del pezzo si avvicina notevolmente a quella delle
limaces (2%). L'ultimo esemplare, a ritccco bilaterale rettilineo-convesso, presenta
un ampio ritccco invadente sulla faccia ventrale che lo colloca fra i racloirs a
retouches bifaciales (varieta tranchoirs) di F. Bordes (Fig. 3/8).

Raschiatoio carencide (R5). Il tipo comprende 10 strumenti, a ritocco di
tipc Quina (8) oppure sopraelevato ncn scalariforme (2). Si distinguono:

a) 3 raschiatoi laterali convessi (Fig. 3/9), 2 dei quali presentano ritocco com-
plementare, rispettivamente scpraelevato profondo denticolato distale (Fig.
3/10) e semplice profondo distale;

b) wun raschiatcio bilaterale rettilineo di tipe convergente (Fig. 4/1);

c) 2 raschiatci trasversali convessi (Fig. 4/2), uno dei quali a ritocco comple-
mentare semplice scalariforme prossimale;

d) 2 raschiatoi convessi laterali (1) ¢ trasversali (1) con un ritocco piattc con-
tinuo di assottigliamento (racloirs a dos aminci) (Fig. 4/3);

e) 2 raschiatoi convessi laterali (1) o bilaterali (1) con ampi ritocchi inversi
invadenti, classificabili fra i racloirs a retouches bifaciales, di cui uno (Fig.
4/4) di tipo tranchcir.

Incavo carenoide (DS). 4 pezzi su schegge (Fig. 4/5), uno dei quali a ritoc-
co complementare semplice marginale alterno.

Raschiatoio denticolato carenoide (D6). 4 esemplari su schegge ad anda-
mento laterale convesso (1), bilaterale rettilineo (1), latero-trasversale (1) (Fig.
4/6). L'ultimo pezzo, infine, presenta ritocco dirette su 3 lati e inverso sul quarto.

GRUPPO DEI RITOCCHI PROFONDI!

Si hanno complessivamente 68 pezzi (ivi compreso un raschiatoio trasver-
sale opposto a un bulinc semplice): 1 punta, 4 lame-raschiatoi, 49 raschiatoi, 3
incavi e 11 raschiatoi denticolati.

(2) Scrive F. Bordes (1954) a proposito delle limaces «Pourgun outil puisse étre qua-
lifié de «limace» il faut que la retouche de base conwverge, détruisant le talon de
Véclat ou m’en laissant qu’'une faible trace. Si mon on a affaire 4 une fausse lima-
ce..... »; va inoltre osservato che il lato sinistro del pezzo in questione é quasi
privo di ritocchi. Non riteniamo quindi di poter inserire tale strumento nella cate-
goria delle «limaces».
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6); punta (n. 7); lame-raschiatoi a ritocco profondo (nn. 8,9); raschiatoi a ritocco
profondo (nn, 10-12).

FIG. 4 — Industria litica: raschiatoi carenoidi (nn. 1-4); denticolati carenoidi (nn. 5,



Punta «déjété» (P3). Un pezzo su piccola scheggia ottenuto mediante ri-
tocco semplice profonde diretto bilaterale, che determina un incavo sul Iato
destro. 1l tipo si avvicina alla punta a spalla (P4). Lo strumento va segnalato
per l'accuratezza del ritocco e per le dimensioni estremamente ridotte (Fig. 4/7).

Lama raschiatoic (L.2). 4 strumenti, tutti del tipo unilaterale, a ritocco sem-
plice rettilineo scaglioso parzialmente scalariforme (varieta demi-Quina) (Fig.
4/8). 2 pezzi ad andamento convesso ottenuti mediante ritocco semplice ten-
dente all’erto (Fig. 4/9) possono essere avvicinati ai racloirs a retouches abruptes
di Bordes (1961).

Raschiatoio laterale (R2). 30 esemplari, entro i quali si possono distinguere
1 seguenti sottotipi:

a) raschiatoic unilaterale rettilineo: si trovano 10 esemplari; 9 raschiatoi, dei
quali uno ccn ritocco complementare semplice profondo denticolato inverso,
uno con incavo profondo diretto distale (D1) (Fig. 4/10) e un altro a ritoc-
chi bifacciali, scno stati ottenuti mediante ritocco semplice; un ultimo ra-
schiatcio presenta ritocco scaglioso parzialmente scalariforme (varieta de-
mi-Quina);

b) raschiatcio unilaterale convesso: gli 11 esemplari presentano tutti il mar-
gine piuttcsto nettamente arcuato. Il ritocco é semplice su 6 pezzi (Fig.
4/11,12), uno dei quali presenta un ritocco piatto inverso continuo (racloir
a retouches bifaciales); scaglioso parzialmente scalariforme in altri 3 casi
(varieta demi-Quina), associato a un ritocco complementare piatto diretto
discontinuo distale (Fig. 5/1) o semplice profondo inverso denticolato. Il
ritocco € invadente nel rimanenti 2: uno di essi presenta il lipico profilo «en
quart de cercle» (Fig. 5/2) che si ritrova in alcuni raschiatoi rinvenuti nei
ccmplessi charentiani dell’Esquichc Grapaou e della Grotte de la Crouzade,
nella Francia sud-orientale (Lumley de 1971);

c) raschiatoio unilaterale concavo: uno strumento ottenuto mediante ritocco
lamellare piuttosto piatto (Fig. 5/3);

d) raschiatcio bilaterale diritto-concavo: un pezzo su scheggia laminare ten-
dente al tipo denticclato (D2);

e) raschiatcio bilaterale convesso: 5 esemplari uno dei quali, su scheggia lami-
nare, tende al raschiatoio lungo (L.2). Il ritccco é scaglioso scalariforme (va-
rieta Quina) in 2 schegge laminari piatte (Fig. 5/4), invadente associato a
ritccco complementare piatto inverso nel terzo (Fig. 5/5), semplice conver-
gente asscciato in un caso a un incavo profondo inverso (D2) (Fig. 5/6) nei
rimanenti due;

f) raschiatoio bilaterale concavo-convesso: 2 pezzi, a ritocco scaglioso parzial-
mente scalariforme (varieta demi-Quina) associato a ritocco complemen-
tare piatto inverso leggermente invadente (Fig. 5/7) o a ritocco semplice.

Raschiatoio trasversale (R3). Il tipo comprende 8 strumenti che permet-
tono di distinguere i seguenti sottotipi:

a) raschiatoio trasversale rettilineo: 3 pezzi ottenuti mediante ritocco semplice
associato a ritocco complementare semplice marginale denticolato (1) o
rettilineo (1);

b) raschiatoio trasversale convesso: 4 pezzi ottenuti mediante ritocco scaglioso
parzialmente scalariforme (varieta demi-Quina) (2), associati in un caso a



FIG. 5 — Industria litica: raschiatoi a ritocco profondo (nn. 1-8).
(grand. naturale)



ritocco complementare semplice marginale denticolato diretto prossimale
(Fig. 5/8) ¢ invadente (2);

c¢) raschiatcio trasversale concavo: un esemplare a ritocco semplice.

Raschiatoio latero-trasversale (R4). 11 gruppo comprende 10 esemplari. Si

distinguono i seguenti tipi secondari:

a) raschiatoio a ritocco latero-trasversale diretto: 5 pezzi a ritocco semplice,
associatc a ritocco semplice marginale denticolato inverso (Fig. 6/1) in un
caso, e piatto inverso in un altro;

b) raschiatcio a ritocco latero-trasversale inversoc: uno strumento (racloir sur
face plane);

¢) raschiatoio a ritocco laterale diretto e trasversale inverso: un esemplare;

d) raschiatcio a ritoccco bilatero-trasversale: 3 pezzi ottenuti mediante ritocco
semplice in un caso o scaglicso parzialmente scalariforme (varieta demi-
Quina) (Fig. 6/2,3) nei rimanenti due.

Incavo (D1). 3 esemplari su schegge, unc dei quali presenta ritocco com-
plementare semplice marginale diretto.

Raschiatoio denticolato (D2). Al tipo vanno assegnati 12 esemplari, 5 dei
quali su lame e 7 su schegge. Il ritocco é unilaterale in 6 casi: diretto (2), in-
verso (1) o alterno (3); bilaterale in 3 casi: diretto (2) (Fig. 6/4) o misto (1);
trasversale diretto (1) ¢ inverso (1) in altri 2 casi.

GRUPPO DEI RITOCCHI PERIFERICI

Il gruppc comprende 22 strumenti: 4 lame a ritocco marginale, 4 schegge
a ritocco marginale, 7 schegge a ritocco erto, 1 incavo marginale e 6 dentico-
lati marginali.

Lama a ritocco marginale (L1). 4 esemplari a ritccco unilaterale diretto
(2) o bilaterale miste (2).

Scheggia a ritocco marginale (R1). 4 pezzi a ritocco unilaterale diretto (1)
o inverso (1), bilaterale misto (1) e laterc-trasversale misto (1).

Scheggia a vitocco erto marginale (Al). Si hanno complessivamente 3 pez-
zi, 2 dei quali presentano ritocco unilaterale diretto, il terzo a ritocco latero-
trasversale diretto si avvicina alle «raclettes» di F. Bordes (Fig. 6/5).

Scheggia a ritocco erto profondo (A2). 4 strumenti a ritocco unilaterale
diretto (3) o bilaterale diretto (1).

Incavo a ritocco marginale (D1). Un esemplare su scheggia a ritocco
diretto.

Raschiatoio denticolato a ritocco marginale (D2). Al tipo vanno assegnati
6 esemplari: 5 su schegge e 1 su lama. Il ritoccco ¢ unilaterale inverso (1) o
mistc (1); bilaterale misto (2) (Fig. 6/6) o laterc-trasversale misto (2).

DIVERSI

Vanno classificati in questo gruppo uno strumento su scheggia grosso-
lana ottenutoc mediante ritccchi bifacciali distali piuttosto irregolari (hachoir)
(Fig. 6/7) e un esemplare su grossa scheggia di ciottolo (rabot) che presenta
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Industria litica: raschiatoi a ritocco profondo (nn. 1-3); denticolato a ritocco
(n. 7); composito (n. 8).

profondo (n. 4); scheggia a ritocco erto (n. 5); denticolato marginale (n. 6);
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FIG. 7 — Industria litica e ossea: rabot (n. 1); frammento di osso ritoccato (n. 2).
(grand. naturale)



una serie di stacchi sub-laminari sulla faccia dorsale 1 quali delineano una
sorta di muso; il bulbo ¢é assottigliato mediante lo stacco di alcune schegge

(Fig. 7/1).

COMPOSITI

Un solo esemplare (Fig. 6/8) costituito da un raschiatoio trasversale dirittc
(R3) ottenuto mediante ritocco semplice tendente allo scalariforme opposto ad
un bulino semplice prossimale a unc stacco trasversale (Bl). E’ presente un
ritocco complementare semplice marginale diretto.

VARIA

Un frammento di osso lungo presenta probabile ritocco semplice denti-
colatc sui due lati (Fig. 7/2). Raschiatoi ottenuti su diafisi ossee sono stati segnao-
lati dal De Lumley (1969 e 1971) in numerosi complessi di tipo «charentien» della

Gruppo leptolitico 15 Gruppo dei ritocchi profondi 68
B1 1 P3 1
B5 2 L2 semplice rettil. 2
B8 1 L2 semplice convessc 2
G2 1 R2 semplice rettil. 10
G3 3 R2 semplice convesso 11
G4 1 R2 semplice concavo 1
G7 1 R2 doppio rettil. - concavo 1
G8 1 R2 doppio convesso 5
T1 2 R2 doppio concavo-convesso 2
T2 1 R3 rettilineo 4
Bel 2 R3 convesso 4

R3 concavo 1

Gruppo dei ritocchi sopraelevati 23 R4 semplice 7
L3 semplice rettil. 1 R4 bilatero-trasversale 3
L3 semplice convesso 2 D1 profondo 3
L3 doppio rettil. - convesso 1 D2 profondo 11
L3 doppio biconvesso 1
R5 semplice convesso 5 Gruppo dei ritocchi periferici 22
R5 doppio rettil. 1 L1 4
R5 doppio convesso 1 R1 4
R5 trasversale convesso 3 Al 3
D5 4 A2 4
D6 4 D1 marginale 1

D2 profondo 6
Diversi 2

TABELLA 2 _ Struttura elementare
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Francia sud-orientale (Baume des Peyrards, Grotte de la Crouzade, Grotte de la
Balauziere . .... ). Un raschiatocio su scheggia ossea € stato rinvenuto anche nello
strato C della Grotta Minore di San Bernardino, associato ad una industria mu-
steriana a forte percentuale di strumenti a ritocco erto che presenta analogie
con certi complessi musteriani francesi di tradizione acheuleana tipo B (Barto-
lomei, Broglic 1964).

ANALISI STRUTTURALE E CONFRONTI (3)

. La percentuale di schegge Lcvallois non trasformate in strumenti é scarsa:
l'indice Lcvallois tipologico elcmentare (I1 ty ¢lem = 13,7) é neitamente al di
sotto del valore limite di 30, superando il quale un’industria pud essere con-
siderata di facies levalloisiana.

[1 forte indice del gruppo dei raschiatci (IR css = 624) avvicina l'industria
della Gretta Ccetariova zllo Charentiano (4) (la totale assenza di dorsi tipici e
atipici (IAu = O) e di bifacciali (IB = O) permette di escludere ogni acco-
stamento ail complessi musteriani di tradizione acheuleana). Va rilevata la pre-
senza di tutti gli elementi caratteristici dello Charentiano (raschiatoi en quart
de cercle, raschiatol a dos aminci, raschiatoi a retouches bifaciales, talora di tipo
tranchoir), eccezion fatta per le limaces (se si esclude lo strumento di cui si
¢ fatto ampio cennc in sede di analisi tipologica).

L'indice charentien é piuttosto medicere (IC ess = 22), comparabile a
quello di certi crizzonti «paracharentiens» ¢ di tipc «Ferrassie oriental». La fre-
quenza dei ritocchi di tipo scaglioso scalarifcrme all’interno del gruppo dei
raschiatci € considerevcle: gli indici Quina si avvicinano a quelli dello Charen-
tiano di tipo Quina (IQr large = 33,8; IQOr strict =20,6). La percentuale del
gruppc dei denticolati é media (IV ess = 13,8), la frequenza dei denticolati care-
ncidi ¢ piuttosto scarsa.

La tzbella 3 permette di confrontare gli indici tecnologici e tipologici del
Musterianc della Cotariova con quelli di alcuni orizzonti del Paleolitico medio
francese.

I1 Musteriano della Cotariova presenta nctevoli affinita con 1 complessi
charentiani del Veneto.

Nell'orizzonte industriale musterianc del fccolare Bl della Grotta Mag-
gicre di San Bernardino (cosiddetto Bernardiniano), dove la tecnica di scheggia-
tura é di tipo non Levallois (IL = 10), sono presenti gli strumenti tipici dello
Charentianc (raschiatci a dorso assottigliato, raschiatoi trasversali a ritocco sca-
glicso-scalariferme, limaces) e frequenti denticolati, tra i quali sono ben rappre-
sentati i tipi carenoidi. In questc livello compaionc anche sporadiche schegge
a faccia ventrale diedra, di aspetto tailacoide, che caratterizzano le fasi piu anti-

(3) Per il calcolo degli indici tipologici si tiene conto di una classificazione effettuata
separatamente secondo il metodo Bordes (1953). A titolo integrativo, riportiamo
nella Fig. 8 i diagrammi reali ed essenziali ricavati da tale classificazione.

(4) Nei complessi di tipo «charentien» 'indice essenziale dei raschiatoi é compreso tra

50 e 82 (Bordes 1953).
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che del musteriano laquinoide dell'ltalia meridionale, nel Gargano (depositi ester-
ni della Grotta Paglicci, tagli 1-2), nel Salento (Grotta dell’Alto) e nel salerni-
tano (Grotta del Poggio, livelli 3-13).

Il suddetto complesso di San Bernardino si differenzia perdo dagli altri
orizzonti charentiani veneti sia per l'accentuato microlitismo che per la pre-
senza di numerosi strumenti di tipo leptolitico. La componente leptolitica pre-
senta infatti valori simili solo nei livelli superiori del Riparo Mezzena. Invece
alla Cotariova l'indice degli strumenti leptolitici si mantiene su livelli piuttc-
sto bassi.

La nostra industria presenta numerosi punti in comune anche con il com-
plesso di tipo Charentien oriental della Grotta del Broion (Broglio 1965), parti-'
colarmente nei livelli N-R, assegnati- dall’autore al secondo stadio wiirmiano.
Sono presenti infatti nel giacimento veneto numercsi raschiatoi carenoidi, talora "
a dorso assottigliato, tutti ottenuti mediante ritocco scagliocso scalariforme. La
recenziorita dell'industria del Broion rispetto a quella della Cotariova sarebbe
pero testimoniata dalla totale assenza, nel primo giacimento, di denticclati care-
noidi e soprattutto dall'indice Levallois, che al Broion assume un valore piutto-
sto rimarchevole (IL = 23,5), tantc che l'industria veneta pud essere considerata
di tecnica di scheggiatura Levallois. Va rilevato che una maggior frequenza
di elementi Levallois si ritrova nelle fasi evolutive pit tarde di alcuni complessi
charentiani dell'Ttalia meridionale (Grotta del Poggio, 1; Grotta del Cavallo, F
IIT). I1 complesso superiore del Broion (livells I-M), attribuito al Wiirm II - III,
¢ invece caratterizzato da un forte incremento dei denticolati; industrie con ca-
ratteri analoghi sono state rinvenute anche nei livelli superiori dei Ripari Mez-
zena e Zampieri. Recentemente il Palma di Cesncla (1969) ha ritenuto di rico-
noscere un progressivo processo di denticolazicne parallelo in numercsi giaci-
menti attribuibili alle fasi musteriane piti tarde.

Il Musteriano della Cotariova si differenzia infine dai complessi della
Grotta Obar de Leute nel Veneto e della Caverna Pocala sul Carso triestino,
assegnati al cosiddetto «Musteriano alpino»: nei due giacimenti l'impiego della
tecnica di distacco Levallois ¢ frequente (su circa 1/3 dei manufatti), men-
tre sembrerebbero assenti o comunque mal rappresentati gli elementi charen-
tiani (Leonardi, Broglio 1962).

Riteniamo doveroso osservare infine che le correlazioni proposte costitui-
scono una ipotesi di lavoro basata scprattutto su considerazioni tipologiche. Sol-
tanto ulteriori scavi pctranno fornire i dati geo-paleontologici sufficienti per con-
sentire un'interpretazione cronclogica piu precisa.

Disegni e rilievi a cura di Adriano Stok.

Ringraziamo il Prof. Alberto Broglio, dellIstituto di Paleontologia Umana della
Universita di Ferrara, e il Dott. Augusto Sartorelli di Venezia, per la lettura critica
del presente lavoro.
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